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INTRODUCCION

Dentro de la panorama de la arqueologia andina el sitio conocido como Gran Pajatén ha sido
sinénimo de «ciudad perdidas, y por lo tanto de la misma categorfa de otros asentamientos
«perdidos» de la ceja de selva peruana, el més famoso del cual es sin duda Machu Picchu. Ni
siquiera las hipGtesis presentadas por arquedlogos nacionales como las llamadas «tropas de
colonizadores agricolas» (Bonavia y Ravines 1967, 1968; Bonavia 1968) ni «serranizacion de la
selva» (Kauffmann 1986, 1987, 1992, 1996) han disminuido el aura de misterio que rodea Gran
Pajatén, ni han reducido la fascinacién mostrada por la cultura popular no sélo peruana sino
mundial. Por lo general el sitio se considera como paradéjico, una anomalia por su desplicgue
cosmopolita de arquitectura e iconograffa dentro de un paraje sumamente aislado y desagradable.
Tan escarpada, lluviosa y dificil de acceso es la ceja de selva (también conocida como «ceja de
montafia») que hace solamente 50 afios el antropdlogo y editor del «Handbook of South
American Indians» emitido por la Smithsonian Institution (EE.UU.) opind que:

Aparentemente habia una barrera efectiva entre las gentes serranas y selvdticas - la ceja
de montafia - una faja accidentada, cubierta de nubes, excesivamente lluviosa e inclinada
entre la puna y los cerros mas bajos de la montafia. Esta faja era mayormente despoblada
(Steward 1948:508; traduccién libre del autor).

Dentro de este contexto se puede comprender la sorpresa que han dado los descubrimientos
de asentamientos grandes y numerosos a lo largo de la ceja de selva andina. Cabe anotar que
histéricamente dentro del quehacer arqueolégico, ha sido una préctica casi pro forma de
considerar tales anomalias demogrificas productos de procesos de colonizacién (cf. Bonavia y
Ravines 1967, 1968) o migracién procedente de regiones vecinas (cf. Lathrap 1970; Isbell 1974;
Kauffmann 1986, 1987).

Para ganar una nueva perspectiva de la ocupacién humana dentro de la ceja de selva peruana
podemos considerar los resultados de las investigaciones mds recientes dentro de Gran Pajatén y
otros sitios arqueolégicos del Parque Nacional Rio Abisco (PNRA) por los proyectos de las
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universidades de Colorado-Boulder y de Yale entre los afios 1985 y 1990. Como albergue de restos
prehispanicos abundantes, el parque es casi tinico por el hecho que su territorio se encuenir=
virtualmente despoblado hoy en dia (Fig. 1). De hecho se puede concebir del parque como una
“cédpsula de tiempo,” o0 un “paisaje cultural intacto» del siglo dieciséis. Tal vez la leccién més
valiosa que nos han dejado las investigaciones arqueolégicas mds recientes alrededor del pargue
es la siguiente: si dejamos de mirar el Gran Pajatén aisladamente como una anomalia, entonces se
abren nuevas perspectivas que nos permiten comprender el sitio como integrante de un sistema
cxtenso de ocupacién humana dentro de los bosques orientales andinos.

Ahora mds que nunca el gobierno regional de San Martin y los empresarios que fomentan Iz
industria del turismo estdn aplicando presion al gobierno nacional para que se abra el PNRA al
uso ptiblico de turismo de aventura. Para comprender més a fondo los costos y beneficios de izl
meta, el Fondo Nacional para las Arcas Naturales Protegidas por el Estado (PROFONANPE)
comisiond un estudio diagnéstico del sector occidental del parque y zonas limitrofes de influencia
(APECO 1999). Para facilitar el andlisis de los datos arqueolégicos y la conservacién de los
sitios se implementaron en conjunto dos marcos tedricos sugeridos por el Dr. Thomas Lennon
(1992). Los dos marcos se conocen por su uso dentro de los Estados Unidos como «Manejo de
Recursos Culturales» (Fowler 1974) y el «Paisaje Rural Histérico» (McClelland 1990).

Desde sucomienzo, el Proyecto Parque Nacional Rio Abiseo de 1a Universidad de Colorade-
Boulder ha fratado a la arqueologia de esta unidad dentro del marco de “manejo de recursos
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culturales” (Lennon et al. 1986, 1987, 1989a, 1989b; Lennon 1992). El uso de este concepto
fordneo es altamente apropiado para referirse al manejo de lo que son efectivamente recursos
no renovables dentro del PNRA. La meta de abrir el parque para el uso piblico expone a los
sitios arqueoldgicos a una serie de impactos adversos que ya han sufrido otros sitios
arqueolégicos-turisticos peruanos como Machu Picchu y Chan Chan. Por lo tanto el concepto
de «manejo» significa minimizar los impactos directos e indirectos que resultarian del uso
piblico de los sectores arqueolégicos de Gran Pajatén, Los Pinchudos y otros del PNRA.

El término de «recursos culturales» se define como «sitios, estructuras y objetos que poseen
significaci6n, individualmente o en conjuntos, enla historia, arquitectura, arqueologia o desarrollo
cultural humano... Las propiedades culturales son tnicas y no renovables» (Fowler 1974:1467-
1468). Como anotan Green y Doershuk (1998:122), «el término ‘mancjo de recursos culturales’
tiene utilidad porque nos obliga a reconocer el hecho que esta empresa ubica, evalda y estudialos
recursos culturales incluyendo los sitios arqueoldgicos para un propdsito inico que intercepta a
cualquier otro propdsito: para desarrollar y proveer informacion para poder hacer decisiones bien
pensadas sobre la disposicién de los recursos.» El término «recursos culturales,» igual como el de
«patrimonio cultural» puede referirse a una variedad de documentos, obras de arte, artesania,
archivos y hasta tradiciones orales (Ossio et al. 1986) tanto como sitios arqueoldgicos. Por 1o
tanto podemos usar el término mds especifico de «recursos arqueolégicos» para tratar la
problemdtica del PNRA.

Dentro del concepto de «manejo de recursos culturales» se ha desarrollado una
metodologfa para conceptualizar, manejar y conservar a las grandes regiones de importancia
histérica por englobar muchos sitios, estructuras y oiras muestras asociadas, como un
conjunto que refleja antiguos modos de vida, actividades econdémicas y tradiciones
culturales. Por ejemplo, dentro del marco legal-administrativo de los Estados Unidos tales
casos se designan como «Distritos Hist6ricos» o m4s recientemente como «Rural Historic
Landscapes» o Paisajes Histéricos Rurales (McClelland et al. 1990).

Se define el Paisaje Histérico Rural como «un 4rea geografica que histéricamente ha
sido utilizada por gente, o modelada o modificada por la actividad, ocupacidn o intervencion
humana y que posce una concentracién, vinculacién o continuidad significativa de dreas
de uso de tierras, vegetacion, edificios y estructuras, caminos y vias acudticas, y rasgos
naturales» (/bid.). Esta definicién prdctica se deriva de la definicion original (mnds tedrica)
elaborada por Sauer (1925): el concepto de «landscape» 0 «paisaje» hace destacar no sélo
los elementos o componentes naturales y culturales dentro de un area delimitada sino
enfatiza a las asociaciones e interrelaciones entre aquellos componentes. El concepto ha
sido adaptado por administradores para manejar las grandes unidades de conservacién
histéricas y prehistéricas dentro de los Estados Unidos y Europa donde hay una continuidad
de uso humano que abarca siglos o milenios. Paralelamente el concepto de «paisaje» ha
sido incorporado como marco tedrico para estudios arqueolégicos en la América Latina
(p.e. Denevan eral. 1987; Erickson 1995; MacLean 1986).

En su discurso sobre el manejo de recursos culturales en 1992, el Dr. Thomas Lennon de la
Universidad de Colorado propuso que se conceptualize el Parque Nacional Rio Abiseo como
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«un Paisaje Rural Prehispdnico que hay que apreciar y estudiar como un cuerpo unificado de
elementos naturales y elementos hechos por el hombre». Sobre la utilidad de este concepto
para el estudio de los recursos arqueolégicos del PNRA Lennon seiiala:

«Las caracteristicas de un ‘paisaje’ enfatizan la evidencia tangible de las actividades y
costumbres de la gente que habito, utilizé y transformo el terreno para servir a las necesidades
humanas, y que podria reflejar las creencias, tradiciones y valores de estos grupos. El empleo
de tales caracteristicas podria proporcionar un lenguaje comiin con el cual se pudiera
entender y organizar un manejo de los recursos culturales del Parque Nacional Rio Abiseo».
Sobre las ventajas de adoptar este nuevo concepto para proteccién y administracién de estos
recursos culturales, él sigue:

«Los impactos a los sitios especificos o partes del entorno medioambiental afectan a la
integridad del conjunto. Por lo tanto, los impactos se deben evaluar en términos de las
consecuencias en cabalidad, no sélo de las consecuencias especificas a cada sitio... Por
decirlo asi, mi intencion en llamar la atencién sobre el concepto del paisaje prehispdnico es
para sugerir-un marco general dentro del cual aquellos que manejan el parque puedan
proteger los recursos como un cuerpo de informacion y no solamente como sitios
arqueoldgicos aislados. Hay que considerar que este cancepto engloba el espacio alrededor
y entre los sitios o estructuras arqueoldgicas y el paisaje prehispdnico del parque. El valor
del parque como patrimonio cultural va mas alld del valor de cada sitio, por ejemplo del
Gran Pajatén. Mds bien su valor radica en las relaciones entre los recursos culturales, su
lugar y su funcidn a través de tiempo y espacio, y también radica en nuestra capacidad de
valorar, proteger y estudiar tales cualidades. Cualquier dafio que desbarate este paisaje
prehispdnico, como los impactos relacionados al turismo, a la construccion de carreteras, la
deforestacidn, etc., causard un impacto adverso e irreversible que perjudica su integridad. El
valor verdadero del paisaje prehispdnico [en este caso del PNRA] es que aiin se encuentra
tal como fue usado -un archivo de la manera en que los indigenas interaccionaron con un
medio ambiente sumamente frdagil» (Lennon 1992).

Segin la explicacion del Paisaje Rural Histdrico elaborado por McClelland et al. (1990), hay
ocho variedades tipicas de paisajes rurales que representan;

Agricultura

Industria

Actividades maritimas

Recreo

Sistemas de transporte

Caminos de migracién

Conservacion (como reservas naturales) y

Sitios adaptados para las actividades ceremoniales, religiosas u otras aspectos culturales.

NN BN -

Los autores sefialan que también existen «paisajes» que son combinaciones de los tipos
arriba descritos y tal es el caso del PNRA. Dentro del PNRA y zonas de influencia se han
identificado las actividades prehispanicas de agricultura (Bonavia 1968; Church 1991, 1994);
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mdustnia minera (Tarnawiecki 1926; Church 1992); comunicacién y transporte (Lennon et al.
128%5: Church 1996), ceremonia (Lennon ez al. 1989a: Cedrén 1989) y el entierro de los muertos
{Kauffmann 1980).

EIPARQUE NACIONAL RIO ABISEO COMO PAISAJE RURAL
PREHISPANICO

Proponemos utilizar en el siguiente andlisis de los recursos arqueoldgicos del PNRA el
marco tedrico del paisaje rural prchispanico sugerido por Lennon. El parque fdcilmente se
presta a los andlisis bajo tal marco por el hecho que une a varios rasgos caracterfsticos del
concepto del paisaje tal como fue definido. Como unidad de conservacién ya delimitada por
criterios politicos-administrativos, el PNRA contienc restos de una cultura prehispdnica extinta
que recién estamos conociendo a finales del siglo XX. Los estudios ya efectuados han hecho
destacar la alta densidad de la poblacién, la gran elaboracién de los asentamientos y la
complejidad de la infracstructura econdmica (p.e. los sistemas de andenes y caminos) (Lennon
et al. 1989; Church 1996). También se ha comprobado que esta parte de la ceja de selva fue un
foco de desarrollo sociocultural y tecnolégico-estético (p-e. de las artes arquitecténicas y
escultricas). De hecho, los edificios principales de Gran Pajatén y Los Pinchudos son nada
menos que «obras maestras» dentro del corpus de las artes precolombinas. También se ha
demostrado el rol trascendental que jugé esta region como puerta o «entrada» para la
comunicacion y el intercambio interregional que impulsé cl florecimiento de la civilizacién
andina (Church 1996),

EIPNRA posee en general los elementos artisticos y arquilccténicos més representativos
de Ia cultura Chachapoyas y de las culturas de la cejade selva Andina. Felizmente los recursos
arqueoldgicos no han sido depredados por asentamientos posteriores a la época prehispdnica,
ni sujetos al huaqueo intenso que ha destruido otros recursos arqueolégicos peruanos. Por
lo tanto estamos frente a una especic de archivo arqueol égico mayormente intacto de antiguos
contextos ecolégicos, econémicos, sociales, ceremoniales e ideoldgicos. La gran ventaja de
mplementar el marco del paisaje prehispdnico es que ticne utilidad administrativa (como
unidad de conservacién) tanto como cientifica (como archivo de contextos prehispanicos).
En muchos casos alrededor del mundo hay una falta de coincidencia y de coordinacién entre
los objetivos administrativos de conservacién y los objetivos cientificos del estudio
arqueoldgico. o inclusive conflictos entre estos objetivos. El marco del paisaje prehispanico
une los dos objetivos para plantear un solo reto: de proveer «la lengua comiin» a la que se
refiere el Dr. Lennon.

Finalmente. cabe reconocer que los limites politicos-administrativos del PNRA son arbitrarios
y sin relevancia con respecto a la geografia cultural y politica prehistérica. Las distribuciones
geograficas de las emnias y entidades politicas prehispdnicas quedan atin por descubrir a través
de los estudios argueolGgicos. Las fronteras del PNRA sirven como herramienta legal para
proteger los recurses arguecldgicos contenidos, pero no debemos constrefiir la extension de
este paisaje prehispanico rural de la misma manera durante las primeras ctapas de la investigacién
arqueolégica. De modo preliminar se propone concebir el territorio del parque y las zonas de
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influencia como el «Paisaje Prehispdnico Pataz-Abiseo,» con los limites fluidos y atn por
establecer con criterios culturales-arqueoldgicos y practicos-administrativos.

Metodologia

Para identificar a los conceptos mas apropiados para el manejo de los recursos culturales del
PNRA, tenemos que considerar el conjunto como una entidad orgénica que no se puede desmembrar
sin degradar el valor y «la salud» del organismo entero. Por lo tanto, presentamos una nueva
perspectiva integrada de la arqueologia del PNRA empleando el marco conservacionista del
«paisaje prehispanico», y se propone un programa de investigacion arqueoldgica sobre un periodo
de cuatro afios que creemos que es el minimo que debe acompanar la apertura de PNRA al turismo.

En seguida, consideramos mds precisamente dentro del Paisaje Prehispdnico Pataz-Abiseo €l
eje de impacto primario y las zonas colindantes de impacto secundario. El uso turistico tanto como
cientifico del PNRA ha concentrado enel camino y los sitios arqueolégicos entre los poblados de
Pataz y Los Alisos por ¢l extremo occidental y el sitio arqueoldgico de Gran Pajatén por el extremo
oriental. Esta zona de impacto primario es el mismo eje Chagual-Pataz-Chigualén-Cuenca alta del
rio Montecristo que pasa por los valles de los rios Francés, Chigualén, La Plap, Chirimachay,
Manachaqui, Pampa del Cuy y Montecristo. La zona de impacto secundario comprende las valles
de Suitacocha, Pefia Blanca y Chochos donde también hay sitios arqueoldgicos identificados
pero poco estudiados y de menor potencial turistico. El presente andlisis se enfoca en los recursos
arqueoldgicos del eje principal Chagual-Gran Pajatén. Como elementos integrantes del Paisaje
Prehispénico Pataz-Abisco, aquellos sitios caen dentro de las categorias funcionales de:

Comunicaciédn: (p.e. caminos, puentes y puestos de vigilancia y administracion)
Abrigo (rocoso)

Asentamiento

Administrativo

Agricola (p.e. terrazas)

Cantera (para material litico)

Ceremonial

Funerario.

PN W

En seguida se presenta al principio una introduccién general a los sitios arqueoldgicos y
trabajos anteriores. Después se describen los sitios segin: 1) el valle y 2) su categorfa funcional
para luego presentar un bosquejo del paisaje Pataz-Abiseo tal como pareci6 en visperas de la
conquista espafiola. Al fin se presentan unas consideraciones especificas y generales para
tomar en cuenta dentro de los programas de conservacién aiin por elaborar.

Introduccién a la prehistoria del Paisaje Prehispanico Pataz-Abiseo

La arqueologia cientifica en la divisoria entre los rios Marafién y Huallaga, lo que se ha
considerado como el «Parque Nacional Rio Abiseo (PNRA) y zonas de influencia,» nacié en
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1965 con la primera expedicién al entonces recién descubierto Gran Pajatén. Han habido reclamos
que el Gran Pajatén fue «descubierto» muchas décadas antes del «descubrimiento moderno»
cn 1964 por los campesinos de Pataz (p.e. Ravines 1994:512; Mendoza 1997), pero las pruebas
todavia no se han publicado.

El descubrimiento de Gran Pajatén promovié una serie de cuatro expediciones arqueolégicas
a la cuenca del Abiseo entre los afios 1965 y 1981. Las dos primeras expediciones de
composicién civico-militar Ilevaron a cabo una limpieza de una gran parte del complejo
monumental de Gran Pajatén durante 1965 y 1966 (Pimentel G. 1967; Rojas 1966). El aporte
cientffico principal fué 1a monografia «Las Ruinas del Abiseo» por Bonavia (1968) producto
de los anilisis de la arquitectura y de los restos culturales recolectados del sitio. El libro de
Bonavia provee lo que es atin la descripcién més detallada del conjunto arquitecténico visible
en superficie.

Durante 1973 una expedicién conformada de arquedlogos de la Universidad Nacional de
Trujillo entré al bosque para investigar otro conjunto arquitecténico de 16 edificios, mayormente
circulares, encontrado por los pobladores de Pataz. En el sitio denominado La Playa el equipo
realizé mapeo y excavaciones de prueba. divulgando los resultados de andlisis de los datos
arquitecténicos y cerdmicos (Deza 1975-76; Cornejo 1982).

Lucgo en 1980, el arquedlogo Kauffmann Doig (1980, 1983) visitd un tercer hallazgo hecho
por los patacinos. Un complejo de tumbas que ¢l bautizé «Los Pinchudos» que se destaca por
el milagroso estado de conservacién de sus edificios. sus fachadas enlucidas y pintadas y unos
cinco idolos antropomorfos de madera que cuelgan del alero del techo. Kauffmann también
visité Gran Pajatén para después escribir su interpretacién de la iconograffa (Kauffmann 1983).

Desde el comienzo de esta serie de campaiias arqueoldgicas, el enfoque de las investigaciones
se ha centrado en descubrir los origenes de las poblaciones, las fechas de sus «ingresos» al
bosque y el motivo por el cual se ascntaron en tan hostil medio ambiente como es la ceja de
selva. De modo general ha cxistido consenso que las ocupaciones humanas en la ceja de selva
han sido tardfas, durante el incario segin Bonavia y Ravines (1967, 1968: Bonavia 1968) y
Kauffmann (1983:528), o a partir del siglo doce (A.D. 1100) segtin Deza (p. 49). En cuanto alos
origenes, Deza atribuyd la presencia de estos monumentos a un hipotético «imperio Yaro» de
haber ocupado la ceja de selva nortefia durante csa época.

Bonavia y Kauffmann en cambio sostuvieron que Gran Pajatén y otros sitios de la ceja
eran colonias establecidas por poblaciones emigrantes de la sierra norte colindante. Los dos
tltimos autores sefialaron que tal expansién se origing para expandir la frontera de cultivo
andina. También caracterizaron este movimiento colonizador como destinado a fracasar debido
a los suelos pobres y el problema de la erosién de los mismos. Dentro de sus publicaciones
recientes, Kauffmann ha acomodado los nuevos datos cronoldgicos recogidos por el proyecto
de Colorado proponiendo la inmigracién a la ccja de selva nortefia por gente serrana a partir
de la época formativa (Kauffmann 1991). En cambio Bonavia ahora (1991:527) plantea que la
colonizacion de la ceja de selva nortefia comenzé durante los primeros siglos del Perfodo
Intermedio Tardio.
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La hipétesis de origenes aléctonos para los habitantes de la ceja de selva se ha
concretizado por la fuerte influencia del modelo de verticalidad, elaborado por el antropélogo
John Murra (1964, 1967, 1972). Utilizando ¢l marco tedrico Murrista, Bonavia y Ravines
(1967:62), Raymond (1976), Hastings (1985), Moseley (1992) y otros han caracterizado la
ocupacién cultural de la ceja de selva como la colonizacidn de un cierto piso ecoldgico por
etnias serranas,

El afio 1983 marcé el establecimiento del PNRA y Gran Pajatén fue declarado como patrimonio
cultural de la nacién en el mismo afio. El primer programa de investigaciones sostenidas dentro
del PNRA y dreas limitrofes occidentales fue emprendido dos afios después por el Proyecto
Parque Nacional Rio Abiseo auspiciado por la Universidad de Colorado-Boulder y 1a Universidad
de Yale. A través de los afios 1985, 1986, 1988 y 1990 el programa multi-disciplinario llev a cabo
reconocimientos arqueolégicos de los valles Montecristo, Chochos y Pefia Blanca dentro del
Parque, y Chirimachay, Manachaqui y Suitacocha por su limite occidental. Durante 1986, Church
visité unos sitios alrededor del pueblo de Condormarca, y su equipo logré registrar algunos
sitios arqueoldgicos alrededor de Pataz en 1990 (Church 1996). Extensa informacion sobre Ias
labores arqueoldégicas dentro del parque entre 1985 y 1990 se encuentra publicada (Lennon ef
al. 1989; Church 1988, 1991, 1994, 1996) y dentro de los informes ya entregados a las oficinas del
Instituto Nacional de Cultura y al Instituto Nacional de Recursos Naturales (Lennon ef al. 1986,
1987, 1989b; Church 1990).

Los logros principales del Proyecto Parque Nacional Rio Abiseo se han resumido en varias
oportunidades (Lennon ef af. 1989a; FPCN y UC 1991; APECO 1999). Sin embargo, los analisis
de muchas colecciones han avanzado al punto en que se podrd ofrecer aqui un resumen més
completo y por lo tanto mis satisfactorio del estado del conocimiento actual de la arqueologia
del PNRA. Lo que sigue es una descripcién muy general de los avances. Se resumen aqui las
conclusiones mas saltantes:

1) Los andlisis de la alfareria, arquitectura y patrones de asentamiento indican que las
tradiciones culturales evidenciadas dentro del PNRA no son productos de migraciones
ni de colonizacién, sino que representan el apogeo de una larga evolucidn cultural in .
situ (Church 1988, 1991, 1994, 1996, 1999).

2) Aquella evolucidn cultural surge de ocupaciones humanas en la ceja de selva desde el fin
de Ia época Pleistocena, es decir desde 10000 antes del presente (Lennon et al. 1989,
Church 1996).

3) El Gran Pajatén y los sitios de la parte occidental del PNRA caen dentro del concepto del
drea cultural conocida arqueolégicamente y histéricamente como Chachapoyas (ver
Garcilaso de la Vega 1966; Espinoza 1967) y no a las «tribus» selvéticas del Huallaga
Central como los Cholones y Hivitos (Church 1996),

4) Por lo tanto los nativos de Gran Pajatén no hablaron la lengua Cholona como se repite
en los libros de Mendoza Ocampo (1994, 1997).
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5) Todavia no se conoce el nombre indigena del asentamiento de Gran Pajatén pero no hay
tampoco ninguna evidencia que el sitio corresponda al asentamiento con referencia
histérica de «Yaro» como dicen Espinoza (1967) y Bonavia (1991:541).

6) Las actividades econémicas dentro del parque no se centraron exclusivamente en la
agricultura sino también en el intercambio de productos locales como minerales, y enla
intermediacién del intercambio de larga distancia entre las regiones andinas y amazénicas
(Church 1994, 1996).

7) De ningin modo el PNRA ni esta parte de la ceja de selva era remoto y aislado durante
tiempos prehispanicos, sino que funcioné como un crucecamino, un centro de comercio
densamente poblado, con unas tradiciones culturales cosmopolitas y tinicas dentro del
mundo andino prehispénico (Church 1996, 1999).

8) Las culturas prehispanicas del PNRA jugaron un papel muy importante en el surgimiento
de la civilizaci6én andina debido a la ubicacion estratégica que ocuparon para facilitar el
intercambio interregional durante unas épocas claves como el Horizonte Temprano, el
Perfodo Intermedio Temprano y el Horizonte Tardio (Church 1996).

CATEGORIZACION DE LOS RECURSOS ARQUEOLOGICOS
DENTRO DEL PAISAJE PATAZ-ABISEOQ

Enseguida se presentan unas descripciones de los recursos arqueol6gicos pertenecientes
al eje Chagual-Montecristo que constituyen los «atractivos» con alto potencial turistico. Los
sitios se han ubicado en una serie de mapas (Figs. 2, 3 y 4), y serdn descritos cada uno segun:
1) su categoria funcional dentro del Paisaje Pataz-Abiseo (Cuadros 1 y 2) el orden en que se
encuentran en la ruta tradicional de entrada al Gran Pajatén (la zona de impacto primario) por la
cuenca del rio Marafién y sus valles Francés, Chigualén, La Plap, Chirimachay, y Manachaqui,
ala cuenca del rio Huallaga y la sub-cuenca del Alto Montecristo (Cuadro 2). Un solo sitio LAV-
I, un asentamiento antiguo dentro de la cuenca del rio Lavasén, se incluye dentro del siguiente
andlisis por su potencial de rendir datos sobre la demografia prehispanica del Paisaje Pataz-
Abiseo. Los sitios que son los atractivos principales como Los Pinchudos y Gran Pajatén se
tratardn mds en detalle. Datos adicionales de indole arqueoldgico se pueden encontrar dentro
de las publicaciones y los informes del proyecto Colorado. Datos adicionales sobre la
conservacién de los sitios se publicaran aparte.

Antes de tratar de los sitios en detalle, se ofrecen aqui unas generalidades sobre las calegorias
funcionales del paisaje Prehispanico Pataz-Abiseo y los sitios que lo conforman. Hay que tomar
en cuenta que las categorias no son rigidas y que muchos sitios tenfan miltiples funciones. Por
ejemplo el sitio MAN-1 (Cueva Manachaqui) es un abrigo rocoso, pero al pie del talud se
encuentra una huanca de funcién simbélica y ceremonial. Los pocos restos que quedan del
sitio FRA-3 (El Ushnu) no dejan categorizar facilmente la funcién del sitio pero su ubicacién
estratégica y el nombre del sitio hacen hipotetizar funciones administrativas y ceremoniales a la
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CODIGO | NOMBRE [CATEGORIA| SUB-CATEGORIA | CUENCA | SUB-CUENCA | VALLE
FRA-1 Los Alisos Asentamiento? Asentamniento? Marafion Francés Francés
FRA-2 Cuevas de Yalén | Ceremonial Pictografias Marafion Francés _Francés
FRA-2 Cuevas de Yalén Funeraria Chullpas Marafion Francés Francés
FRA-3 |Co. Alto Las Pircas|Administracién Ceremonial? Maraiion Francés Francés
FRA-4 El Ushnu Administracién Ceremonial? Marafion Francés Francés
FRA-5 Caruabamba Funeraria Desconocido Marafion Francés Francés
FRA-6 Cerro Mangalpa Funeraria Desconocido Marafion Francés Francés
LAP-1 sin nombre Comunicacién Vigilancia Marafion Lavasén La Plap
CHI-1 sin nombre Admunistracién Desconocido Marafion Lavasén Chirimachay
CHI-2 sin nombre Administracién Desconocido Marafion lavasén Chirimachay
CHI-3 Cueva Negra Abrigo Paradero Maraiion Lavasén Chinmachay
CHI-4 sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Chirimachay
CHI-S sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Chirimachay
CHI-6 sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Chirimachay
CHI-7 sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Chirimachay
CHI-8 sin nombre Comunicacién _Vigilancia Marafion Lavasén Chirimachay
CHI-9 Frail bo? | Comunicacién Tambo? Marafion Lavasén Chirimachay
LAV-] Cerro Tinajera | A iento Asentamiento Marafion LavasSn Lavasén
MAN-1 | Cueva Manachaqui Abrigo Paradero Marafion Lavasén Manachagui
MAN-2 ahora MAN-1D Abngo Abrigo Maraiion Lavasén Manachagui
MAN-3 sin nombre Ceremonial Ofrenda Marafion Lavasén Manachagqui
MAN-4 _sin nombre Comunicacién Puente Marafion Lavasén Manachagui
MAN-5 ahora MAN-1E Cer ial Huanca Marafion Lavasén Manachagqui
MAN-6 sin tombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Manachaqui
MAN-TA sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Manachagui
MAN-7C sin nombre Funerano Entierro Marafion Lavasén Manachagui
MAN-8 sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Manachagui
MAN-9 sin nombre Ceremonial Plataformas Marafion Lavasén Manachagqui
MAN-10 sin nombre Abrigo Abrigo Marafion Lavasén Manachagui
MAN-11 sin nombre Cantera Cantera Marafion Lavasén Manachagui
MAN-12 sin nombre Comunicacién Puente Marafion Lavasén Manachagui
MCT-| Los Paredones | Comunicacién Vigilancia Huallaga Abiseo Empedrada
MCT-2 El Mirador Comunicacidn Vigilancia Huallaga Abiseo Montecristo
MCT-3 La Playa Asentamiento Asentamiento Huallag Abiseo Montecristo
MCT-4 El Encanto A nio Asent Huallaga Abiseo Montecristo
MCT-5 Las Papayas A i Asentamiento Huallaga Abiseo Montecristo
MCT-6 Gran Pajatén Asentamiento Asentamiento Huallaga Abisco Montecristo
MCT-7 Cerro Central | Asent [ Asentamiento Huallaga Abiseo Montecristo
MCT-8 sin nombre Asentamiento Asentamiento Huallaga Abiseo Montecristo
MCT-9 Los Pinchudos Funerario Chullpas Huallaga Abiseo Montecristo
Cuadro 1. Lista de los recursos arqueolégicos del paisaje prehispdnico Pataz-Abiseo.

vez. También los puestos de vigilancia asociados al camino se podrfan categorizar como
«administrativos» tanto como de «comunicaci6n.» Los trabajos arqueolégicos del futuro podrfan
modificar esta categorizacién preliminar segin ¢l cuerpo de datos recogido.

Sitios de comunicacién

Partiendo de Pataz, el viajero que baja desde el abra Poblano se encuentra con el camino
empedrado en el valle La Plap. Este es el mismo “camino real” que une las provincias
incaicas de Hudnuco y Chachapoyas. Desde el camino se desprenden dos ramales que
corren hacfa el Alto Montecristo donde se encuentran los antiguos asentamientos de Gran
Pajatén, La Playa y otros. El acceso mds al norte parie desde el camino principal Hudnuco-
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Fig. 2. Mapa de los sitios de comunicacién del Paisaje Prehispdnico Pataz-Abiseo.

Chachapoyas a la orilla sur de la Laguna Traga Plata, va bajando por el valle de la quebrada
Pefia Blanca y voltea hacia el sur para luego unirse con el tramo norte a pocos metros
debajo de la Laguna Empedrada. Proponemos referir a este primer tramo como «el camino
Traga Plata-Empedrada». El corto tramo que corre paralelamente al camino principal
Hudnuco-Chachapoyas casi no se usa actualmente y por eso estd mayormente tapado de
vegetacidn y dificil de identificar.

El segundo acceso, que se puede denominar «el camino Chirimachay-Empedrada», parte
desde el camino Hudnuco-Chachapoyas cerca del sitio CHI-2 en el valle Chirimachay (Fig. 2). El
tramo sube para entrar al valle Manachaqui pasando por los abrigos rocosos de Cueva Negra
(CHI-3) y Cueva Manachaqui (MAN-1), hasta llegar a la Laguna Empredrada y su encuentro
con el tramo Traga Plata-Empedrada. Desde la Laguna Empedrada hay un solo camino que baja
hacia el Alto Montecristo pasando por el sitio de Los Paredones, por los parajes de Pampa del
Cuy y la Puerta del Monte y desciende més abajo donde se pierde dentro del bosque.

Existen restos de dos puentes en el valle Manachaqui y uno por la Laguna Empedrada.
Actualmente consisten de cimientos de piedra por uno o ambos lados de las quebradas; estos
probablemente estuvieron unidos con cafias o palos de madera amarados.
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Fig.3. Mapa de los abrigos rocosos del Paisaje Prehispdnico Pataz-Abiseo.

Otra clase de sitio que cae bajo la categoria de «comunicacién» es el puesto de control o de
«vigilancia». Tales sitios, que tipicamente consisten de uno a tres edificios rectangulares, se
encuentran en cada prominencia de la cual se puede obtener una vista no obstruida de los
valles y caminos cercanos. Los sitios como LAP-1, CHI-8 y Los Paredones demuestran una
preocupacién para controlar el transito o para anunciar la presencia de personas hostiles u
otras amenazas.

Sitios mas complicados como CHI-1, CHI-2 y CHI-9 aparentemente se articulan con el camino,
pero como sus planos no corresponden a patrones bien conocidos, no se sabe con tanta
certeza sus funciones.

Abrigos rocosos (Cuevas)

Abundan sobre el Paisaje Pataz-Abiseo los abrigos rocosos, referidos localmente como
«cuevas». Tipicamente son pefias caidas de las alturas durante los deshielos del fin de la
época Pleistocena hace 12000 afios. Las pruebas arqueoldgicas durante 1988 revelaron que
los habitantes antiguos de la zona utilizaron cualquier pefia que ofrecia abrigo, aunque sea
poco. Aunque pueden haber pocos indicios de utilizacién precolombina de los abrigos en la

216



Mis all4 del Gran Pajatén: Conservando el paisaje prehispdnico Pataz-Abiseo / W. Church

superficie, casi siempre se encuentran restos arqueolégicos dentro del subsuelo.
Aparentamente algunos abrigos como CHI-3 (Cueva Negra) y MAN-1 (Cueva Manachaqui)
cumplieron papeles muy importantes dentro del sistema de caminos, siendo lugares abrigados
para pernoctar. Por lo tanto se clasifican también como «paraderos» dentro de la categoria de
«comunicacién». Otros abrigos aparentemente fueron utilizados en una manera més irregular
¥y oportuna.

Asentamientos

Los asentamientos mds conocidos dentro del paisaje Pataz-Abiseo son aquellos del valle
Montecristo como La Playa y Gran Pajatén. Son agrupaciones de edificios de piedra de forma
circular y semicircular frecuentemente puestos sobre terrazas artificiales (Pimentel G. 1967;
Rojas 1967; Bonavia 1968; Lennon et al. 1989a; Church 1991, 1994). Todavia no tenemos
muestras de arquitectura que datan con seguridad anterior al Periodo Intermedio Tardio. Por
lo tanto no sabemos nada de la naturaleza de las construcciones domésticas asociadas con
las fechas mds tempranas (400 B.C. a A.D. 600) del asentamiento de Gran Pajatén. Tampoco
tenemos informes confiables sobre la existencia de arquitectura prehispanica en los sitios de
FRA-1 (Los Alisos) y LAV-1 (Cerro Tinajara), pero podrian haber sido asentamientos sin
mamposteria de piedra.
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Fig. 4. Mapa de los asentamientos del paisaje Prehispénico pataz-Abiseo.
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Categoria

Sub-categoria Valle | Coc
Comunicacién Vigilancia La Plap sin nombre
Comunicacién Vigilancia Chirimachay CHI-8 sin nombre
Comunicacion Vigilancia Empedrada MCT-1 Los Paredones
Comunicacion Vigilancia Montecrisio MCT-2 El Mirador
Comunicacion Puente Manachaqui | MAN-4 sin nombre
Comunicacién Puente Manachaqui | MAN-12 sin nombre
Comunicacién Tambo? Chirimachay CHI-9 Frailetambo?
Administracién Ceremonial? Francés FRA-4 El Ushnu
Administracién Ceremonial? Francés FRA-3 | Cerro Alto Las Pircas
Administracion Desconocido Chirimachay CHI-1 sin nombre
Administracién Desconocido Chirimachay CHI-2 sin nombre
Abrigo Paradero Chirimachay CHI-3 Cueva Negra
Abrigo Abrigo Chirimachay CHI-4 sin nombre
Abrigo Abrigo Chirimachay CHI-5 sin nombre
Abrigo Abrigo Chirimachay CHI-6 sin nombre
Abrigo Abrigo Chirimachay CHI-7 sin nombre
Abrigo Paradero Manachaqui MAN-1 | Cueva Manachaqui
Abrigo Abrigo Manachaqui MAN-2 ahora MAN-1D
Abrigo Abrigo Manachaqui MAN-6 sin nombre
Abrigo Abrigo Manachaqui | MAN-7A sin nombre
Abrigo Abrigo Manachaqui MAN-8 sin nombre
Abrigo Abrigo Manachaqui | MAN-10 sin nombre
Cantera Litica Manachaqui | MAN-11 sin nombre
Asentamiento? Asentamiento? Francés FRA-1 Los Alisos
Asentamiento Asentamiento LavasJn LAV-I Cerro Tinajera
Asentamiento Asentamiento Montecristo MCT-3 La Playa
Asentamiento Asentamiento Montecristo MCT-4 El Encanto
Asentamiento Asentamiento Montecristo MCT-5 Las Papayas
Asentamiento Asentamicnto Montecristo MCT-6 Gran Pajaten
Asentamiento Asentamiento Montecristo MCT-7 Cerro Central
Asentamiento Asentamiento Monltecristo MCT-8 sin nombre
Funeraria Chullpas Francés FRA-2 Cuevas de Yalen
Funeraria Desconocido Francés FRA-5 Caruabamba
Funeraria Desconocido Francés FRA-6 Cerro Mangalpa
Funerario Entierro Manachaqui | MAN-7C sin nombre
Funerario Chullpas Montecristo MCT-9 Los Pinchudos
Ceremonial Pictografias Francés FRA-2 Cuevas de Yalen
Ceremonial Ofrenda Maunachaqui MAN-3 sin nombre
Ceremonial Huanca Manachaqui MAN-5 ahora MAN-1E
Ceremonial Plataformas Manachaqui MAN-9 sin nombre
Cuadro 2. Lista de los sitios arqueoldgicos del Paisaje Prehispédnico Pataz-Abiseo por categoria.

218




Mis alld del Gran Pajatén: Conservando el paisaje prehispanico Pataz-Abiseo / W, Church

Sitios administrativos

Dentro de la categoria de sitios administrativos caen los tambos del incario como Tambo del
Fraile. El término también engloba los sitios como El Ushnu y Cerro Alto las Pircas que ocupan
unas posiciones geogrificamente estratégicas pero que no tienen asociaci6n directa con el camino.

Sitios de agricultura

Sitios de esta categorfa incluyen lerrazas agricolas y canales de irrigacion. Son abundantes
tales sitios aunque todavia no se ha hecho el esfuerzo de registrarlos con detalles.

Canteras (y minas)

Las canleras son lugares donde afloran materiales, por ejemplo material litico en bruto, que
fueron recogidos y utilizados durante la prehistoria. Aunque la presencia de minas se ha
reportado (Tamawiecki 1927) falta investigarlas mds a fondo.

Sitios ceremoniales

Sitios ceremoniales son estructuras aisladas o lugares que tenfan importancia ideoldgica o
religiosa para los habitantes andinos prehispanicos. También caen dentro de esta categoria las
ofrendas aisladas y el arte rupestre aislado.

Sitios funerarios

Los sitios funerarios o tumbas que se conocen en esta zona consisten de cdmaras funerarias
construidas de piedra y argamasa bajo de o dentro de las caras de los farallones. Caen dentro
del concepto andino de «chullpas». Ejemplos de estos son las Cuevas de Yalén y Los Pinchudos
descritos mds adelante.

LOS RECURSOS ARQUEOLOGICOS DENTRO DE LA ZONA DE
IMPACTO PRIMARIO

Larelaci6n que sigue difiere de las otras que 1a han precedido (Lennon et al. 1989a; FPCN y UC
1991; Kauffmann D. 1996; Mendoza 1994, 1997). Primero, porrazones de conservacion, no se discuten
las rutas de acceso a los recursos arqueolégicos mencionados. En gran parte por la naturaleza tan
frigil del medio ambiente casi todos los sitios ya han sido gravemente dafiados por los visitantes. El
parque sigue cerrado al uso piiblico hasta que el gobierno elabore e implemente algiin plan de
mancjo con todas las medidas de seguridad que se implican. Segundo, se presenta aqui una nueva
codificaci6n para denominar a los sitios. El nuevo sistema fue necesario por la abundancia de sitios
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sin nombres conocidos y por la falta de conocimiento geografico con que se aplicaron las primeras
codificaciones. Esperamos que este sistema sea suficiente de aquf en adelante.

Los valles Francés y Chigualén (Cuenca del Marafion)

Todavia no se ha hecho ningtin reconocimiento arqueoldgico sistemdtico dentro de los valles
Francés ni Chigualén. Los pequefios reconocimientos hechos al limite occidental del parque por
el equipo Colorado durante 1988 y 1990 son los tinicos estudios arqueol6gicos efectuados en la
margen oriental de la cuenca del Marafién entre Parcoy y Bolivar hasta la fecha. Dentro del valle
Francés las poblaciones de Pataz y Los Alisos libremente ofrecen informacién sobre los hallazgos
que conocen, mayormente fragmentaria de cerdmica y herramientas de piedra que salen de las
chacras. Aparentemente quedan pocos restos de arquitectura prehispanica dentro del valle. Es
muy probable que las poblaciones locales hayan desmantelado los restos de muros prehispanicos,
pero es cierto que el asentamiento antiguo dentro del valle no alcanzé el grado de intensidad ni
elaboracién que se observa actualmente dentro del valle Montecristo.

Durante la campaiia de 1990, el equipo Yale visit6 dos sitios cerca de los pueblos actuales de
Los Alisos y de Zarumilla llamados Cuevas de Yalén y El Ushnu respectivamente. Cuatro sitios
adicionales, tres dentro del valle Francés y uno dentro del valle de Lavasén aparecen en el
Inventario de Monumentos Arqueolégicos del Peri: Zona Norte y publicado por el Instituto
Nacional de Cultura (Ravines y Matos 1983). Estos lugares podrian presentar un potencial
turistico pero falta todavia hacer la documentacién arqueolégica y la evaluacién necesaria.

Sitios de comunicacién de los valles Francés y Chigualén

No se ha registrado la presencia de caminos prehispénicos dentro de los valles Francés ni
Chigualén hasta la fecha.

Asentamientos de los valles Francés y Chigualén

Sitio FRA-1 (Los Alisos): La existencia de este sitio se comprueba solamente por la sefializacién
enel Inventario del INC que lo describe como «Centro poblado» (Ravines y Matos 1983:98)a 3100
m de altura, perteneciente a los Perfodo Intermedio Tardio y Horizonte Tardfo. Durante los trabajos
del equipo Colorado/Yale, los pobladores de Los Alisos mostraron cerdmica y liticos provenientes
de sus chacras, pero no se registré arquitectura prehispédnica ni otro indicio de viviendas
prehispédnicas. Los materiales revisados parecen ser tardios (tal vez del Horizonte Tardio).

Sitios administrativos (y ceremoniales) de los valles Francés y Chigualén

Sitio FRA-3 (Cerro Alto Las Pircas): Se encuentra a la altura de 4100 m sobre el pueblo de
Pataz. Este sitio no fue visitado en 1990, pero los patacinos afirman que sobre el cerro hay
«muros de pirca» y las vistas desde el sitio El Ushnu (FRA-4) hacia el Cerro Alto confirman que
hay por lo menos unas terrazas artificiales.
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Fig. 5. Mapa del sitio El Ushnu (FRA-4), distrito de Pataz.

Sitio FRA-4 (El Ushnu): Estas estructuras de piedra se encuentran encima del cerro llamado El
Ushnu por los pobladores de Zarumilla, pero llamado también Cerro Cuymuy (Rojas 1967), a 3380
metros de altura (Pimentel S. 1990; Church 1990). Su extensién es de aproximadamente 5.5 hectireas
(Fig. 5). Las construcciones ocupan 1100 metros de largo y 50 metros de ancho sobre unalomade
orientacién este a oeste, Consisten de muros circulares semi-destruidos sobre una serie de terrazas
artificiales de cuatro desniveles. Actualmente el sitio se cncuentra en mal estado de conservacién
debido que el duefio del terreno ha desmantelado la mamposteria antigua para construir cercos. Se
notaba también evidencia de que el drea ha sido quemada para controlar el crecimiento del monte.

Por las ubicaciones estratégicas sobre promontorios dentro del cafién del rio Marafi6n, es
probable que los sitios de Cerro Alto y El Ushnu tuvieran funciones administrativas de control,
El nombre «El Ushnu» implica una funcién ceremonial y es muy probable que las ubicaciones
de tales sitios conformen lugares de importancia simb6lica sobre un paisaje con aspectos
cosmolégicos. Se necesita mds estudio para aclarar tales interrogantes.

Sitios funerarios de los valles Francés y Chigualén

Sitio FRA-2 (Las Cuevas de Yalén): El complejo de tumbas se ubica en la margen sur de la
quebrada Yalén a 3000 metros de altura (Church 1990). Todo el drea cuenta con muchas pefias caidas
que se han aprovechado estructuralmente para construir cdmaras funerarias (Fig. 6). Se contaron
cinco de €stas que estdn en mal estado debido a muchos factores, incluso la depredacién por
huaqueros. Se observan pocos huesos, pero ningiin material cultural tal como cerdmica o litico. No
obstante, segin los lugarefios, ceramios fueron extraidos de las tumbas durante el huaqueo. Las
cdmaras son de forma cuadrangular, aunque algunas tienen muros de planta semi-circular o arqueada.
Sobre algunas tumbas se encuentran pinturas rupestres elaboradas en color rojo. A otro juego de
pinturas los pobladores las refieren como «las pinturas del Sol y la Lunas, descritas por Pérez
(1969). Lamentablemente algunas se encuentran muy erosionadas y resultan diffciles de definir. Es
probable que el sitio corresponda al Perfodo Intermedio Tardio o al Horizonte Tardio.
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Fig. 6. Vistas de planta y de elevacién de una cdmara funeraria en el sitio Cuevas de Yalén (FRA-2),
distrito de Pataz.

Sitio FRA-5 (Caruabamba): El sitio «Caruabambas esté sefialado en el Mapa del Inventario,
pero no se han publicado mas detalles que «tumbas» fechadas al «Perfodo Intermedio Tardio/
Horizonte Tardio» (Ravines y Matos 1983: 98). El sitio no fue visitado por el equipo Colorado/
Yale, ni existe mayor informacién publicada. -
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Sitio FRA-6 (Cerro Mangalpa): Este sitio también est4 sefialado en el mapa del INC, como
«tumbas» del «Perfodo Intermedio Tardio/Horizonte Tardio» (Ravines y Matos 1983; 98). El
sitio no fue visitado por el equipo Colorado/Yale, ni existe mayor informacion publicada.

Los valles La Plap, Chirimachay y Lavasén (Cuenca del Marafion)

Bajando del abra Poblano rumbo al valle Chirimachay el viajero se encuentra con el camino
empedrado antiguo que tipicamente se atribuye a los incas, pero que debe tener mayor
antigiiedad. Por el valle Chirimachay se encuentran algunos tramos bien conservados del camino
empedrado. Cabe destacar que no se encuentran asentamientos dentro de los valles La Plap y
Chirimachay que los sitios con mamposteria se asocian con el camino. Se incluye con este
grupo el sitio LAV-1, ubicado sobre el margen sur del rio Lavasén. Es el dnico sitio conocido de
la cuenca del Lavasén que sigue sin reconocimiento arqueoldgico hasta la fecha.

Sitios de comunicacion de los valles La Plap, Chirimachay y Lavasén

Sitio LAP-1: E1LAP-1 se puede considerar como un puesto de vigilancia por las vistas amplias
que ofrece del camino hacia el norte y el sur. Se ubica a 4000 m sobre el nivel del mar. El sitio
consiste de los cimientos casi invisibles de un solo edificio rectangular (Lennon et al. 1989b). No
se tomaron medidas pero es comparable en tamafio con el sitio CHI-8 descrito mds adelante.

Sitio CHI-8: A laaltura de 3855 m, ¢l sitio CHI-8 consiste de un pequefio edificio rectangular
ubicado en la cresta del cerro donde el camino sale del valle de Chirimachay para bajar al valle
Manachaqui (Lennon ez al. 1989a: Sitio C-8). En 1988 se excavaron dos unidades contiguas
de 1 x 1 m cada una que recogieron poco material que debe corresponder al Horizonte Tardio.

Abrigos rocosos de los valles La Plap, Chirimachay y Lavasén

Sitio CHI-3: Se conoce el CHI-3 como la cueva «Chirimachay» o la «Cueva Negra.» Aparece
el sitio en el Inventario del INC indicando restos de la época «Preceramica» (Ravines y
Matos 1983: 98). El equipo Colorado no encontré restos de tal antigiiedad durante las
excavaciones de prueba en 1988 (Lennon et al. 1989a: Sitio C-3). La Cueva Negra se ubica a
3800 m de altura por la parte alta de la ladera este del valle Chirimachay, adyacente al camino
antiguo que lleva al valle Manachaqui. De modo de 1a Cueva Manachaqui, el Sitio CHI-3 es
frecuentado por viajeros y pastores hoy en dia, como tal vez lo fue durante la prehistoria.

Dos unidades de 1 m x 1 m cada una, que sc excavaron en niveles de 5 cm revelaron depésitos
culturales estratificados. Dentro de las dos unidades se encontraron muestras grandes de material
ceramica, litico, orgdnico y de carbén, ademés de un posible fogdn dentro de la Unidad N© 1.

El andlisis preliminar del material cerdmico indica que el abrigo albergé viajeros durante los
Periodos Inicial, Intermedio Temprano e Intermedio Tard{o, y durante ¢l Horizonte Medio yel
Hprizonte Tardfo. Se encontraron también dos tiestos de cerdmica vidriada del Perfodo Colonial.
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Sitio CHI-4: A 3650 m de altura el CHI-4 es un abrigo formado por una enorme peifia de
forma redonda, ubicada en la orilla oeste de la quebrada Chirimachay (Lennon er al. 1989a:
Sitio C-4). Por ¢l costado norte de la pefia sc excavaron cuatro unidades, cadaunade 1 x I m
en niveles de 5 cm. La superficie ha sido disturbada por ganado, pero la estratigrafia debajo
sigue mayormente intacta.

Existen unos escasos indicios de que el abrigo fue utilizado durante la época precerdmica.
También hay cerdmica del Periodo Inicial y del Horizonte Tardio. Es uno de los pocos sitios que
carece de evidencia clara de una ocupacién durante el Periodo Intermedio Temprano. Unos tiestos
del Periodo Colonial y fragmentos de vajilla de porcelana sugieren el uso histérico del CHI-4.

Sitio CHI-5: El sitio CHI-5 también estd formado de pefias grandes (Lennon et al. 1989a: Sitio C-
5). Se ubica sobre la orilla este de 1a quebrada Chirimachay, frente al CHI-4. La superficie del abrigo
ha sido disturbada por mamiferos pequenos y se observaron restos liticos y dseos. Se excavé una
solaunidad de 1 x 1 m hasta cl suelo estéril. Igual que el sitio CHI-4, el CHI-5 parece haber tenido
una leve ocupacidn precerdmica. La mayor parte de los artefactos de cerdmica representan el
Perfodo Inicial. Las formas de otras vasijas sc asemejan a aquellas del conjunto pre-Fase Abiseo
de Gran Pajatén (Church 1991) o la Fase Colpar de la Cueva Manachagui (Church 1996). La
presencia de materiales exdticos tales como conchas, obsidiana, y cuentas de piedra atestiguan
un intercambio inter-regional y sugieren uria asociacién cronolégica y funcional con el Formativo
Tardio o los primeros siglos del Perfodo Intermedio Temprano para el Sitio CHI-3.

Sitio CHI-6: El CHI-6 (Lennon et al. 1989a: Sitio C-5) es un pequefio abrigo formado por una
pefia grande ubicada a poca distancia al norte del CHI-5. No se excavé el sitio, pero se obtuvo
de la superficie disturbada una coleccidén de cerdmica, artefactos liticos y fragmentos de hueso.

Sitio CHI-7: El sitio CHI-7 es un abrigo formado por un grupo de rocas grandes (Lennon et
al. 198%9a: Sitio C-7) adyacentes al sitio CHI-6. El interior del abrigo es himedo. La superficie no
parece haber sido disturbada, pero la coleccién produjo sélo 17 fragmentos de cerdmica.

Sitios administrativos de los valles La Plap, Chirimachay y Lavasén

Sitio CHI-1: Se registrd este conjunto de siete estructuras rectangulares situadas 23750 m
de altura sobre una terraza adyacente al rio Chirimachay por primera vez en 1986 (Lennon et al.
1989a; Sitio C-1). Cinco de las estructuras se encuentran agrupadas en un semicfrculo alrededor
de un espacio abierto. El semicirculo tiene frente a una estructura rectangular grande abierta
hacia el norte. Se realizaron excavaciones de prueba dentro del Edificio A (la estructura
rectangular grande); el Edificio B en el lado este del semicirculo; y el «Edificio» H que es una
plataforma apenas visible en la superficie. Los edificios conforman estrechamente patrones
arquitecténicos conocidos por los Inca. La plataforma H parece corresponder al concepto
incaico de «ushnuy, con funcién ceremonial. Sin embargo el niicleo no corresponde con exactitud
aningiin plano ilustrado por Hyslop (1984, 1990). La evaluacién de la cerdmica y la presencia de
unos fragmentos decorados en el estilo Inca también comprueban la ocupacién del sitio CHI-1
durante el Horizonte Tardio.
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Sitio CHI-2: Este sitio arquitecténico ubicado aproximadamente 100 m al este de CHI-1
consiste de siete cuartos contiguos que conforman una estructura rectangular larga (Lennon et
al. 1989a: Sitio C-2). Se excavaron cinco unidades de 1 x 1 m hasta el suelo estéril a la profundidad
de 40 cm debajo de la superficie, recogiendo un solo tiesto de cerdmica y una muestra de carbén.
Segiin Hyslop (1984:178-179) tales estructuras probablemente servian para almacenaje.

Sitio CHI-9 (Frailetambo): Un pequefio complejo arquitecténico fue reportado por el botdnico
Young durante la campafia de campo de 1986. El sitio fue visitado brevemente por Church quien
averigud la presencia de por lo menos un edificio de planta cuadrangular bien conservado pero
aparentemente alterado durante tiempos modernos. La puerta del edificio conserva intacto un
dintel de madera. El complejo se encuentra bien escondido dentro de un bosquecillo por la
margen sur la Quebrada Chirimachay cerca de su union con la Quebrada Manachaqui. No se
puede determinar la extension del sitio sin cortar el monte espeso que lo tapa. Es probable que
este sitio es el mismo Frailetambo mencionado por Raimondi (1900) durante su viaje por el
camino prehispanico entre Bambamarca y Pataz.

Asentamientos de los valles Francés, Chigualén y Lavasén

Sitio LAV-1 (Cerro Tinajera): Cerro Tinajera estd sefialado en el cuadrangulo «Pataz» publicado
por el INC como «centro poblado/muros» y el simbolo para mostrar «ruinas»; también aparece en
el cuadrangulo de «Pataz» publicado por el Instituto Geografico Nacional. El sitio se ubicaa 3100
m de altura sobre ¢l valle Lavasén. No fue visitado por el equipo Colorado/Yale, ni existe mayor
informacidn publicada.

El valle Manachaqui (Cuenca del rio Marafién)

Sitios de comunicacién del valle Manachaqui

Sitio MAN-4: Consiste de los restos de un puente ubicado sobre la terraza fluvial del rio
Manachaqui y consta de tres rasgos descritos por el equipo Colorado (Lennon et al. 1989a: Sitio
M-4). El Rasgo N2 1 es una concentracion de piedras amontonadas de forma ovalada de no mds de
dos piedras de altura, cada piedra de aproximadamente 20 x 30 x 20 cm. Se sitiia sobre la crestade
una morrena glacial a la orilla sur del rio Manachaqui. La mayor parte est cubicrta parcialmente
con suelo y hierba. En el borde norte del 6valo hay una configuracién en forma de «U» que se nota
tanto en la superficie como en el costado erosionado de la morrena.

Los rasgos 2 y 3 son los vestigios, cubiertos de vegetacién, de los estribos del puente
situados en las terrazas fluviales més bajas en la orilla sur (Rasgo 2) y en la orilla norte (Rasgo 3)
del rio. E1Rasgo 2 es de piedra no tallada, mide 3.30 m de largo por 3.10 m de ancho y se levanta 45
cm por encima de la superficie. Pefias mds grandes encontradas en la orilla del rio aparentemente
servian para proteger las bases de los estribos de la erosién del agua. El Rasgo 3 estd mejor
conservado que ¢l Rasgo 2 y parece que hay una rampa o plataforma elevada que Ileva del estribo
hacia el terreno arriba. E1 Rasgo 3 mide 2.5 m x 2.5 m x 67 cm, estando también construido de piedra
no tallada e incluye pefias grandes que lo protegian de la erosién.
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Sitto MAN-12: También registrado en 1990, el sitio MAN-12 es un puente Inca que cruza la
quebrada Manachaqui a 3500 m.s.n.m. Solamente quedan restos de los cimientos del puente que
fue construido sobre un tramo muy estrecho, profundo y turbulento de la quebrada. Para el
soporte de la orilla norte del puente los constructores aprovecharon de una pefia grande como
base y por la orilla sur construyeron un cimiento de 2.70 metros de altura y 1.5 metros de ancho de
piedras no labradas. Este muro atin estd en muy buen estado de conservacién aunque hay una
parte caida por el costado este. Es probable que los lugarefios mantuvieran los cimientos del -
puente durante algunos afios posteriores a la conquista, aunque no se sabe con seguridad. Un
muro que se construyd para evitar la erosion de la tierra alrededor de la pefia por el costado norte
estd también en buen estado. Actualmente unos pocos palos delgados de aproximadamente 3
metros de largo estdn colocados para servir como puente a los viajeros valientes que lo cruzan por
ahf a pie. La vegetacién espesa cubre las estructuras del puente y también algunos restos de
estructuras de piedra muy dificiles de definir a 10 metros del puente por la orilla sur. El camino que
se dirige desde el puente hacia el valle de Suitococha consiste de gradas de piedra bien definidas
y estd muy bien conservado.

Abrigos rocosos del valle Manachaqui

Siio MAN-I: La Cueva Manachaqui comprende una serie de pequefios abrigos rocosos formados
por un conjunto de pefias graniticas caidas de los cerros vecinos durante el deshielo de los glaciares
(Sitio M-1enLennon etal 1989ay Church 1996). El conjunto se descansa a 3625 m de altura sobre
un abanico aluvial que corresponde a la pequefia quebrada sin nombre que desciende desde las
alturas del lado sur del valle, El abrigo principal MAN-1A se sitiia a sélo 40 metros del camino
prehispanico Chirimachay-Empedrada. Su asociaci6n funcional con el camino se hizo aparente
durante e] transcurso de las investigaciones del equipo Colorado (Lennon et al. 1989a; Church
1996). El abrigo albergaba alos viajeros durante la prehistoria igualmente como en la actualidad. Hoy
en dia sirve de campamento temporal para los campesinos de Pataz y Los Alisos que se dedican a
criar ganado en la zona.

Laboca de MAN-1A abre hacia el noreste sobre un amplio talud (Fig. 7). El interior del abrigo
tiene un drea de aproximadamente 13 metros cuadrados y se estima que el drea total del dep6sito
arqueolégico de MAN-1A llega a aproximadamente 150 m?, El talud est4 formado por un depésito
de basura de dos metros de profundidad. Otros dreas designados MAN-1B y MAN-1C son
pequefas aperturas entre las pefias a cada costado de MAN-1A. Adentro de cada uno se
encontraron pequefias cantidades de material cultural en la superficie. El sitio MAN-1D es un
depdésito cultural de poca profundidad adyacente a la cara norte de una pefia grande a unos 30
metros de MAN-1A. El 4rea M- 1E es un adoratorio construido de picdras que se describe bajo la
categoria de «Sitios ceremoniales del valle Manachaqui» y la designacién de «Sitio MAN-5.»
Ademds de los abrigos arriba descritos, hemos confirmado que el sitio MAN-1 es un amplio
complejo arqueoldgico que incluye una serie de otros abrigos cercanos y muros de piedra aislados
que no presentan mayor informacion para establecer las funciones ni fechas de uso.

Enseguida se presenta un bosquejo de una secuencia ocupacional del abrigo principal MAN-
IA que tiene el respaldo de 19 fechas radiocarbonicas (Church 1996). Segiin los estudios del
material litico y dos fechas radiocarbénicas calibradas, el abrigo MAN-1A comenzd a utilizarse
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durante el Perfodo Preceramico alrededor de 10200 a.C., durante o poco tiempo después de la
desaparicion de los glaciares. Se han definido por lo menos tres fases de ocupacién precerdmica.
La primera se caracteriza por tener puntas proyectiles con pediinculo parecidas a los tipos Paijan
de la costa y El Inga de los Andes ecuatorianos y la segunda por puntas triangulares con bases
concavas y escotadas. La tercera se define por una industria litica sencilla basada en lascas
utilizadas sin retocar, por la presencia de herramientas de cuarzo lechoso y por la carencia de
puntas de proyectil. Esta tltima fase lleva el nombre de Lavasén.

<« MAN-1C

| A CE—|
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< ol T
"MAN-IB:“"‘“',’* o YA Curva de nivel = 0.50 m
}I ‘-,t? P .r\
] M b= [}
‘L\© [ ..~ TInterior del abrigo

Cl CateoN°1

MAN-1 (Cueva Manachaqui)

Fig. 7. Mapa del sitio Cueva Manachaqui (MAN-1), distrito de Pataz.
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Por medio del andlisis de los restos culturales de la Cueva Manachaqui sc intentd también establecer
las funciones del abrigo a través de tiempo tanto como elaborar la secuencia de ocupacién. Los datos
sugieren que el abrigo sirvi6é de campamento temporal para cazadores hasta la fase Lavasén, época
durante la cual hay evidencia palinolégica de la prictica de la agricultura dentro del valle, por grupos
que probablemente utilizaron el abrigo como habitacién semi-permanente o estacional.

Alrededor de 1500 a.C. se introdujo el uso de la cerdmica al abrigo MAN-1A. La fase Manachaqui
corresponde al Periodo Inicial con fechas de 1500 a 900 a.C. Hacia el fin de esta fase la Cueva
Manachaqui asumid el papel de abrigo donde pernoctaron los viajeros que transitaban las redes
de intercambio interregional que surgieron durante el Horizonte Temprano.

La ocupacién correspondiente entre 900 y 400 a.C. se asigna a la fase Suitococha. Después de
un vacio en la secucncia de unos 200 afios, se vuelve a utilizar el abrigo durante la fase Colpar
hasta 200 d.C. Alrededor de 200 d.C. sc vuelven frecuentes los restos de camélidos y hay otros
indicios que ¢l abrigo comenzé a funcionar dentro de sistemas bien organizados de intercambio
mterregional que unia esta zona con la costa y la selva. Esta fase con nombre de Empedrada
corresponde al Perfodo Intermedio Temprano. No se han identificado restos de materiales que
correspondan a los afios posteriores a 700 d.C., el Horizonte Medio, hasta quc se registra una
presencia no muy definida durante el Perfodo Intermedio Tardfo. La fase Poblano corresponde a la
expansion Inca por esta zona. Aparentemente el abrigo segufa funcionando dentro de sistemas de
intercambio tal vez dirigidos en una manera indirecta por los Inca.

Losabrigos MAN-1D, MAN-1B y MAN- 1C nunca tuvieron gran importancia, segiin lo que se
deduce por los escasos depésitos arqueoldgicos. El santuario MAN-1E/MAN-3 fue construido al
parecer durante el Horizonte Tardfo y por su forma filica guarda semejanza a los santuarios
incaicos de Cusco tales como Kenko, aunque cs de una escala menor.

Sitio MAN-1D/MAN-2: El sitio MAN-2 es un pequefio dep6sito arqueoldgico que sc ubica
aproximadamente 40 metros al norte del sitio MAN-1A (Lennon 1989a). Durante la campafia de
1990 se designo el sitio como MAN-1D por su poca distancia y su asociacién funcional con la
Cueva Manachaqui y con el camino. El abrigo MAN-1D se utiliz6 a partir del Horizonte Temprano
(alrededor de 900d.C.).

Sitio MAN-6: En la ladera sur del extremo ocste del valle Manachagui, se encuentran tres
abrigos, de los cuales el MAN-6 es el que consta de un talud cubicrto de hierba en el lado norte
(Lennon eral. 1989a: Sitio M-6). Se ubica a 3600 m de altura. Debido a la cobertura densa de hierba.
No se observaron artefactos en la superficie. Actualmente el 4drea sirve de refugio para ganado.

Sitio MAN-7: El sitio MAN-7 consiste de tres abrigos (MAN-7A, MAN-7B, MAN-7C)
conformados por pefias ubicadas a 50 m pendiente arriba del fondo del valle (Lennon et al, 1989a:
M-7). El abrigo MAN-7C se describe bajo la categorfa de «Sitios funerarios.» A 3620 m de altura,
el MAN-7A ticne frente al este donde se excavaron dos trincheras de 1 x 5 m cada una en suelo
muy seco y removido. El andlisis preliminar de la ceramica del MAN-7A indica que ¢l sitio tenfa
varias ocupaciones. La coleccién de cerdmica de la superficie incluye a tiestos probablemente
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Sector A: Interior del Abrigo

No. de Lab. Procedencia | Contexto CronC. Calibrada* Fase
1-16,980 MIA-14-11 (H) Fogon 1500 + 80 619 d.C. Empedrada
[-16,975 MIA-14-15 (L) Fogdn 1380 £ 80 671 d.C Empedrada
1-16.973 MIA-15-25(T) Fogén 1460 4+ 80 646 d.C. Empedrada
1-16,978 MIA-14-21 (P) Fogdn 1840 + B0 239 d.C Colpar
1-16,979 MI1A-15-30(W) Piso 2110 £ 80 50aC. Colpar

Beta-75.230 MIA-15-35(X) Pisa 2560 +£ 100 765 a.C. Suitococha
1-17,756 MI1A-15-38 (Y) Piso 2450 + 90 409 a.C. Suitococha
1-17.428 MIA-16-41 (Z) Fogén 2800 + 90 902 a C. Manachagqui
1-16,976 MI1A-17-43 (AA) Fogdn 2850 + 90 927 a.C. Manachaqui
1-17,318 MI1A-15-54 (BB) Fogdn 3670 + 100 1973 a.C. Lavasén
1-17.487 MI1A-16-63 (EE) Fogdn 3830+ 100 2197 a.C. Lavasén
1-16,974 M1 A-15-66 (FF) Fogdn 3520 + 100 1758 a.C, Lavasén

Sector B: Exterior del Abrigo

No. de Lab. Procedencia Contexto C,aC. Calibrada* Fase
1-17,321 MIA-22-11 Lente 2630 + 100 795 a.C. Suitococha
[-17.319 MIA-6-25 Lente 2740 £ 90 827 a.C. Suitococha
1-17,320 M1A-31-16 Fogdn 2810+ 100 906 a.C. Manachagui
1-17,322 MIA-31-25/26 Estrat 3A 4120 + 130 2586a.C Sin nombre
[-17.429 MI1A-31-30 Estrat 3B 4280 + 110 2881 a.C. Sin nombre

NSRL-10284 MI1A-31-34 Estrat 3C 10350 =1 10 10230 a.C. Sin nombre

CAMS-13,151 MIA-31-35 Estrat 3C 10270 + 60 10152 a.C. Sin nombre

* Pearson y Stuiver 1993; Stuiver y Pearson 1993; Bard er al. 1993. Las medidas del laboratorio
fueron ajustadas para el hemisfero sur antes de calibrar.

Cuadro 3. Fechas radiocarbénicas de la Cueva Manachaqui (tomado de Church 1996: 815, Cuadro 4).

relacionados al Horizonte Temprano, al Periodo Intermedio Temprano y al Horizonte Tardio. Se
encontraron varios fragmentos de bordes de cerdmica correspondientes a la fase Colpar de la
Cueva Manachaqui lanto como varios tiestos de una alfarerfa fina.

Elabrigo MAN-7B ticne frente hacia el norte. Se caracteriza por los [ragmentos de cerdmica
en la superficie esparcidos entre las pefias grandes. El andlisis preliminar de la cerdmica revela
que el abrigo fue utilizado durante el Periodo Inicial (el Formativo Temprano), el Horizonte
Temprano y el Periodo Intermedio Temprano.

Sitio MAN-8: Es un abrigo formado por una pefia maciza situada en una concentracién de
otras penas a lo largo de la orilla sur de la Laguna Manachaqui, 23600 m y a poca distancia abajo
y al noroeste del MAN-7 (Lennon et al. 1989a: MAN-8). Actualmente cl drea sirve de refugio
para ganado. Se excavron cuatro unidades de | x | m en el talud. Basdndose en el andlisis
preliminar de la cerdmica, se considera que el MAN-8 corresponde al Periodo Inicial (Formativo
Temprano) y al Perfodo Intermedio Tardio. Los bordes, liestos con ornamentacién aplicada,
tiestos con incision, y tiestos de vasijas carenadas con ¥ sin ornamentacién aplicada, son
semejantes a aquellos tempranos del sitio MAN-] asignados a la fase Manachaqui (Cornejo
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1993; Vdsquez S. y Cornejo 1996). De interés especial es la presencia de fragmentos de una
cuchara y de un colador de cerdmica. Los niveles superiores produjeron pocos indicadores
cronolégicos, aunque algunos bordes son parecidos a los bordes modelados pertenecientes a
vasijas con cuello largo del Conjunto Pre-Fase Abiseo de Gran Pajatén (Church 1991). Es
probable que pertenezcan al Periodo Intermedio Tardfo. Sitio MAN-10: Consiste de varios abrigos
ubicados a 3625 m de altura al oeste del MAN-1, en algunos de los cuales se observaron fragmentos
de cerdmica y hueso en la superficie.

Aunque no sc lo categorizd dentro de este analisis. hay otro tipo de sitio que se encuentra
dispersado por la ladera sur del valle Manachaqui entre los sitios MAN-1 y MAN-7. Un
ejemplo de ello es una concentracion de penas situadas 30 m al este de MAN-7. Allf se
encontraron dos estructuras semi-cavadas en la pendiente, parcialmente rodeadas cada una
por muros burdos de piedra. El tamafio promedio de las piedras es de 35 x 20 x 20 cm. La
estructura de arriba consta de dos muros construidos de piedras grandes con escombros
asociados, y mide 6.4 m x 5.1 m. Hay una apertura por ¢l lado oeste de la estructura. La
estructura situada pendiente abajo de la primera queda como escombros de muros de piedra
ymide 3.9 x 4.2 m. En el lado norte de la estructura hay tres hiladas de piedra. No se encontraron
artefactos asociados a las estructuras que podrian haber servido como abrigos o mas
probablemente como lugares donde se escondian los cazadores para sorprender en la caza.

Canteras del valle Manachaqui

Sitio MAN-11: Este sitio fue recién registrado en 1990 por el equipo Yale/Colorado (Church
1990). En ¢l margen norte del valle Manachaqui, aproximadamente a 1 .5 Km al este de la Cueva
Manachagqui (Sitio MAN-1), el camino prehispdnico sube hacia la Laguna Empedrada y cruza
una serie de canteras ubicadas en la parte media de las laderas del cerro. Son formaciones
rocosas dec ortocuarcita y silex, expuestas a la intemperie que presentan cortaduras y erosion
por el agua. Actualmente ocupan un espacio de mds 0 menos una hectdrea. El camino pasa
por la parte baja de las canteras. Alrededor del camino existe una gran cantidad de bloques de
piedra desprendidos y rodados que parceen provenir de las actividades de extraccion del
material lftico. Figuran ademds algunos desechos de talla propios de una cantera. Los que
estdn en el camino ya han sido pisados y rotos por mulas y ganado. El tipo de piedra es
parecido al que sirvid para la fabricacion de herramientas liticas encontradas en la Cueva
Manachaqui aunque todavia faltan estudios para verificar esta correspondencia. La carencia
de mayor evidencia de utilizacion se deberia a la fuerte inclinacion del terreno y la erosion
constante que sufre.

Sitios ceremoniales del valle Manachaqui

Sitio MAN-5: El sitio MAN-5 registrado por primera vez en 1988 (Lennon et al. 1989a: M-5) se
encuentra cuesta abajo del MAN-TA. Consta de dos hileras circulares de picdra no tallada situadas
sobre una superficie cavada y nivelada en la pendiente. Es posible que el sitio sirviera como fuente
de picdras para la construccién del muro largo que se encuentraa 100m al norte/noroeste. Se excavo
en el sitio durante 1988 y durante la campaia de 1990 se amplio la excavacién ya que le hacian mucho
dafio el ganado y las mulas que pernoctaban allf.
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Laexcavacién durante 1990 revel6 que el MAN-5 era una huanca o piedra columnar parada que
funciond de «adoratorio.» Se excavé alo largo de 1a piedra y logrando con mucho esfuerzo devolverla
asu asiento mas o menos original. Después de efectuar la fotografia y mapeo, se acosté nuevamente
la piedra y se la lapé con la misma tierra cernida. El nimero de registro se cambié a MAN-1E porque
quedé claro que el «sitio» era un componente del complejo m4s grande denominado MAN-1, Cueva
Manachaqui.

Sitio MAN-3: Es un espacio o «nicho» entre grandes rocas situadas a media altura de la ladera
sur del valle. En la superficie del nicho se encontré lamayor parte de una vasija cerdmica grande del
mismo estilo Abiseo presente en el sitio Gran Pajatén (Lennon ez al. 1989a: M-3). Se interpreta como
una ofrenda.

Sitio MAN-9: Dos plataformas revestidas por los costados con piedras se sittian a 3620 m de altura
por ambos lados de una brecha en la gran morrena terminal al extremo oeste del valle Manachaqui
(Lennon eral. 1989a: M-9). Las plataformas miden aproximadamente 4.5 m (este/oeste) por 9.5 m (norte/
sur). No se observaron artefactos en este sitio. Mds abajo de esta morrena la quebrada se cae
abruptamente al arroyo profundo con forma de V para luego formarel rio Lavasén, afluente del Marafién,
Se interpreta el sitio como un lugar sagrado que servia para unos ritos relacionados al agua.

Sitios funerarios del valle Manachaqui

Sitio MAN-7C: El complejo de abrigos rocosos MAN-7 se describe arriba bajo la calegoria
de «abrigos rocosos». El abrigo MAN-7C tiene frente al oeste y contiene un entierro humano
tapado con piedras, entre ellas un batdn. El cuerpo se encontré en posicién doblada: no se
encontraron ni el crdneo ni la parte superior de la columna. Se colectd para analisis un fragmento
de textil encontrado con el entierro, pero no se encontraron otros artefactos. Después de haber
registrado el entierro, se tapé nuevamente con las mismas piedras.

Elvalle Alto Montecristo (Cuenca del rio Huallaga)

Sitios de comunicacién del valle Montecristo

El tramo Empedrada-El Mirador del camino prehispdnico baja de la divisora de los rios
Marafién y Huallaga pasando por la orilla sur de la Laguna Empedrada. Un poco mds abajo de
lalaguna, el tramo Traga Plata-Empedrada voltea hacia el norte con rumbo al valle Los Chochos.
Recién durante 1990 se observaron restos de los cimientos de un pucnte antiguo donde el
camino cruzaba la quebrada. Todavia falta registrar el puente en base a descripciones detalladas.
El camino Empedrada-El Mirador baja, utilizando de manera ingeniosa una morrena glacial
hasta pasar el sitio MCT-1, Los Paredones. Después siguc bajando por la Pampa del Cuy,
donde los botanicos de la Expedicién de Colorado han reportado muros de piedra dentro de
bosquecillos aislados que son tan densos como para ser casi impenetrables. Pasando el lugar
llamado Puerta del Monte, se pierde ¢l camino dentro del monte. En la bajada al sitio MCT-2
(El Mirador) no se observa el camino empedrado, pero su presencia lo sugieren unas dreas
niveladas y restos de muros de contencidn.
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Sitio MCT-1 (Los Paredones): La funci6n del sitio Los Paredones como un puesto de control
de transito se hace evidente por su ubicacién prominente a 3650 m sobre una colina que ofrece
una vista amplia de la entrada principal al valle Montecristo. Los viajeros que llegan desde la
sierra tiene que pasar al norte en plena vista del sitio. Integran el conjunto arqueologico tres
edificios rectangulares y una cierta cantidad de plataformas y otros reslos arquitecténicos
cuyo cardcter no ha sido determinado.

Las dos estructuras mejor conservadas, los edificios 1y 2, lienen caracteristicas comunes
que incluyen la forma rectangular, una entrada en la pared larga del edificio y una construccién
de piedras irregulares unidas con argamasa de barro. Las paredes tienen 40 a 50 cm de espesor.
Adentro de los edificios 1 y 2 hay nichos trapezoidales de aproximadamente 41 cm de alto, 36cm
de ancho en la parte inferior y 32 cm en la parte superior. El edificio 2 es el mejor conservado de
los tres edificios. Sus dimensiones son 6.7 m de largo y 3.8 m de ancho, medidas desde el
exterior. La pared noreste se encuentra intacta y tiene 2.5 m de altura, medida desde el interior,
apreciandose un nicho a 1.2 m del suelo. Las paredes noreste y sureste tienen también nichos
a 1.2 m del suelo y directamente al frente uno al otro. La entrada del edificio se encuentra en el
centro de la pared noroeste. El patrén arquitecténico del sitio y elementos como los nichos
trapazoidales son claramente producto de la presencia Inca. Las excavaciones de prucba durante
la campafia de 1985 produjeron ceramica local pero poca diagndstica y ninguna evidencia que
ilumina las funciones precisas de los edificios.

LA PLAYA
(Sitio MCT-3)

Im

Curvy de nivel= | m

HE Pared de picdra

Fig.8. Mapa del sitio La Playa (MCT-3), Parque Nacional Rfo Abiseo.
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Sitio MCT-2 (El Mirador): El sitio conocido por los patacinos como El Mirador se ubica a
3180 m encima del promontorio de la morrena terminal glacial que constituye la cabecera del
Valle Montecristo. Desde El Mirador la trocha que baja al sitio La Playa es fuertemente
inclinada. Sobre la cresta de la morrena hay restos de muros de piedra que apenas se puede
definir con una forma rectangular. Aunque la extensién del sitio no se puede apreciar, es muy
probable que fuera un puesto de vigilancia parecido a LAP-1 y CHI-8. Como otros denominados
«pueslds de control» el sitio provee una amplia vista panordmica que ahora se obstruye por
el monte espeso alrededor.

Asentamientos del valle Montecristo

Sitio MCT-3 (La Playa): A la altura de 2655 metros de altura, el asentamiento prehispanico de
La Playa se encuentra sobre una terraza fluvial del mismo nombre al margen sur del rio Montecristo.
Deza (1976} asevera que el conjunto cuenta con por lo menos 25 edificios y que podria extenderse
hasta 10 hectdreas. Durante los estudios de 1985, el equipo Colorado pudo comprobar que el
ndcleo principal tiene s6lo 16 edificios y cubre no mas de 3 hectareas (Fig. 8). Sin embargo, unos
muros y conjuntos de muros que extienden mads hacia el este y al oeste del nicleo seguramente
reflejan las actividades econ6micas de la poblacién prehispanica. Un estudio detenido podria
determinar si tales muros formaban corrales para albergar manadas de camélidos (llamas y
alpacas) o si son producto de larecoleccién de piedras para preparar campos de cultivo dejando
cercos como ahora se observa en la sierra vecina.

Como producto de los estudios del equipo Colorado (Lennon er al. 1986, 1989b: Cedrén
1989) se ha obtenido una visién pequefia pero provocativa de la tradicién arquitecténica
prehispdnica de los habitantes prehispanicas del PNRA. Se ha confirmado en base de los
andlisis que los edificios 7, 5y 14 representan recintos de almacenaje, habitacién doméstica, y
de funcion ceremonial respectivamente. Los edificios 5 y 7 no presentaron ningin rasgo
arquitectonico en su interior, pero las excavaciones dentro del edificio N2 14 rindieron gran
cantidad de datos para evaluar su posicién cronolégica y sus funciones.

El Edificio N# 14 y todo el conjunto arquitecténico de La Playa, aparentemente fue construido
durante el Horizonle Tardfo, tal vez a las visperas de la llegada espafiola. Los hallazgos de
ceramica Inca y un objeto de hierro (probablemente una herradura) atestiguan la persistencia de
la ocupacién después de la invasion europea. Por la presencia de 1a cornisa externa, la escalinata
de acceso, un fogén formal y una plataforma central asociada con objetos que se interpretan
como ofrendas se considera al edificio N% 14 como un recinto ceremonial y ala vez doméstico,
tal vez a vivienda de un curaca o brujo. Dentro del plano del Edificio N2 14 (Fig. 9) se puede ver
que una porci6n del muro transversal detrds de la plataforma fue destruido por haber estado
enredado entre las raices de un gran 4rbol, recién caido.

Sitio MCT-4 (El Encanto): El sitio llamado El Encanto por los patacinos se ubica en la orilla
opuesta, y rio abajo de La Playa. Fue visitado muy brevemente por los arquedlogos del
equipo Colorado en 1986. No existen datos sobre la extensién del sitio, pero la ubicacién
sobre la terraza fluvial del Montecristo y una arquitectura burda invita a una comparacién con
el sitio tardio de La Playa.
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Sitio MCT-5 (Las Papayas): El asentamiento antiguo de Las Papayas (2800 m) es un conjunto de
aproximadamente 100 edificios. mayormente circulares y semicirculares construidos sobre terrazas que
suben laladera del valle. Las excavaciones de prueba dentro de los edificios 1 y 2 rindieron muy pocos
elementos diagnésticos que no proveen ninguna evidencia cronolégica ni de su funcion. Destaca la
carencia de cerdmica Inca comtin en otros edificios dentro del valle Montecristo. A través de un examen
detenido de la arquitectura se puede observar que el asentamiento fue construido en varias etapas.

La fecha radiocarbdnica calibrada de 1398 d.C. (con variacion de 1300~ 1426 d.C.) del carbén
excavado del edificio N2 2 respalda la interpretacion que el sitio de Las Papayas tienc una
ocupacién preincaica, tal vez construido durante el Periodo Intermedio Tardio. La muestra de
carbén no estuvo en asociacién directa con la arquitectura, esperandose mas datos para poder
fijar con mayor seguridad las fechas de la construccidn del asentamiento.
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Fig. 9. Arquitectura interna dentro del edificio N2 14 (1985), sitio La Playa.
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Sitio MCT-6 (Gran Pajatén): El sitio arqueolégico de Gran Pajatén se sitia dentro del
bosque montano a 2850 metros sobre una loma angosta de la margen sur del rio
Montecristo (Fig. 10). Todavia no se sabe con exactitud la extensién del asentamiento
antiguo por ¢l manto espeso de vegetacién que lo cubre, aunque el equipo Colorado
registré una suma de 26 edificios dentro de un espacio de menos de dos hectdreas. Desde
el edificio N 1 hay evidencia adecuada para comprobar su construccién durante la
segunda mitad del siglo XV. El andlisis de los datos recogidos durante dos temporadas de
excavacion dentro del edificio 1 ha determinado que su funcién era comparable a la del
edificio 14 de La Playa. Los dos edificios probablemente sirvieron de vivienda para un
personaje de status privilegiado dentro del asentamiento. Queda por determinar en base
de futuros estudios si los edificios parecidos al edificio N2 1 (como por ejemplo el N2 8)
tenfan funciones idénticas.

Las excavaciones profundas que penetraron el relleno de construccién dentro del
basamento del edificio N 1 recogicron bastante evidencia de ocupaciones més antiguas
con fechas tan tempranas como 400 a.C. Un porcentaje elevado de cerdmica fordnea de
arcilla caolin comprueba la existencia de una red de intercambio de larga distancia que unia
la costa, sierra y ceja de selva. Aparentemente, el edificio N® 2 también fue construido
durante el Horizonte Tardio, pero la evidencia de actividades rituales proporcionada por la
arquitectura y la ceramica permite hipotetizar que la funcién del edificio era principalmente
ceremonial y no doméstico.

Los resultados de las excavaciones ya se han descrito con detalles (Lennon et al. 1986,
1987; Church 1988, 1991, 1994), aunquec faltan mas publicaciones al respeto, junto con las
interpretaciones debidas. Sin embargo, cabe resaltar que se interpreta toda la estructura del
edificio N# 1 como perteneciente a un solo momento de construccién durante el incario o
poco antes. También cabe senalar que los restos culturales tempranos del relleno del edificio
N*1 no se pueden asociar con ningiin elemento arquitecténico visible en la superficie del
sitio. Sin embargo, el hallazgo de los restos de una plataforma debajo del edificio N2 1 sin
ninguna articulacién indica que el complejo arquitecténico tiene una larga y complicada
historia de construccidn.

Sitio MCT-7 (Cerro Central): El sitio denominado Cerro Central fue documentado por
primera vez por el equipo Colorado en 1985. Todavia falta informacién bdsica en cuanto a la
extensidn del sitio, el nimero de estructuras, ete. Claramente cra un centro poblado de gran
tamano. el mds grande de todos los asentamientos hasta ahora conocidos en la zona. Se
ubica a 2800 m de altura y se estima que contiene entre 150 y 200 edificios que se distribuyen
sobre una loma larga y angosta [rente a Gran Pajatén, en la margen norte del rio Montecristo.
Los edificios fueron construidos sobre terrazas artificiales igual como en Gran Pajatén y
algunos llevan decoracién en base ‘de frisos mosaicos elaborados en la misma técnica
conocida en Gran Pajatén.

Sitio MCT-8: Este sitio no ticne nombre, ni ha sido visitado por los arqueédlogos. Lo
descubrieron los botédnicos del equipo Colorado encabezados por el Dr. Ken Young cuando
recorrieron una loma angosta detrds de Gran Pajatén,
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Sitios funerarios del valle Montecristo

Dentro del valle del Alto Montecristo se observaron desde las trochas varias construcciones,
lipicamente piedras amontonadas, que aparentemente eran entierros. A veces se encuentran
huesos humanos colocados dentro de los espacios entre pefias grandes agrupadas. Raramente
se encuentran unos pocos tiestos de cerimica burda que debian haber representado ceramios
que acompafiaban el muerto como ofrendas . Estos entierros siempre se encuentran removidos
por los visitantes. Sin embargo valdria la pena documentarlos con mds detalle.

Sitio MCT-9 (Los Pinchudos): El complejo funerario de Los Pinchudos consiste de ocho
camaras protegidas de las lluvias por el techo de un inmenso farallén. El sitio fue descrita con
detalles por primera vez por Kauffmann (1980). Resaltaba cl buen estado de conservacion del
sitio. Se observan muros de piedra con frisos liticos enlucidos con barro pintado en blanco, rojo
y amarillo, y una serie de estatuas de madera que cuelgan desde el alero superior de la Cdmara
N= 8. La presencia de cerdmica Inca y Chimii-Inca indica la construccién y uso del complejo
durante la época Inca. Una medida radiocarbénica calibrada se procesé en base de una mucstra
de madera. La fecha de 1639 d.C. con variacién de 1515 a 1654 d.C. respalda la ubicacién
cronoldgica del sitio dentro del Horizonte Tardio.

Adentro del complejo funerario se cnterraron personas, o mds probable atin una familia, con
los recursos suficientes para elaborar un mausoleo sumamente extraordinario por sus aspectos
técnicos y estéticos. La gran cantidad de cerdmica fordnea y muy fina probablemente indica
también el status socio-econémico privilegiado de estas personas o de esta familia. La presencia
de tanta cerdmica traida de lugares lejanos como la costa, Cajamarca, y otros centros de
produccién incaicos serranos, demuestra una participacién de la poblacién local en el intercambio
de larga distancia.
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Fig. 10. Mapa del sitio Gran Pajatén, Parque Nacional Rio Abiseo (modificado de Pimentel G. 1967, Rojas 1967).
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Se ha especulado que dentro de las cdmaras se enteraron personajes de elite del mismo
asentamiento de Gran Pajatén, pero no hay ninguna evidencia de tal posibilidad.
Lamentablemente el sitio fue saqueado antes de la llegada de los arqueélogos. La gran cantidad
de huesos dispersos por las cdmaras sugieren que los entierros cran de tipo «secundario», Sin
embargo, la f)resencia de unas bancas de madera y de muchos [ragmentos de textiles (de
algodén) invitan a especular que las cdmaras contenian individuos envueltos en fardos, tal vez
momificados (ver dibujo isométrico en Kauffmann 1992:111).

También cabe anotar que el sitio es sin lugar a dudas el logro estético que mds destaca de la
cultura que llamada «Chachapoyas». La conservacién de las estatuas de madera in situ, siendo
casi los dnicos ejemplos de un arte escultérico andino ahora perdido. es nada menos que
milagrosa.

ANALISIS DEL PAISAJE PREHISPANICO PATAZ-ABISEQ

Actualmente un andlisis del paisaje prehispanico Pataz-Abiseo y sus cambios a través de
tiempo se dificulta por la carencia de reconocimiento arqueolégico sistemdtico al nivel regional.
Tales reconocimientos proveerfan los datos necesarios para completar los mapas aqui
presentados asi que se pudicra cfectuar estudios de los patrones de asentamiento. Son las
perspectivas regionales y multi-regionales, juntos con mds datos cronolégicos, que van a
proporcionar informacién clave para comprender el desarrollo de las sociedades que ocuparon
el paisaje. En este momento tenemos mds datos pertenccientes a la ocupacién del paisaje Pataz-
Abiseo durante el Horizonte Tardio, la época del Tawantinsuyo entre aproximadamente 1470 y
1532 d.C (Cuadros 3 y 4). Tomando en cuenta tales limitaciones se puede adelantar algunas
observaciones en base de los datos disponibles.

Si consideramos los mapas de las figuras 2 y 3 juntos, se hacen evidentes unos patrones muy
claros. Sobre todo se destaca la situacion demografica en visperas de la conquista espaiola.
Comparando el paisaje cultural de la cucnca del Marafién con el de la cuenca del Huallaga (Fig. 4)
se observa que los asentamientos se concentran por el oriente dentro de la sub-cuenca del Alto
Montecristo. Tal vez es prematuro estimar en cifras las poblaciones prehispanicas tanto por la
falta de reconocimiento como por la falta de buen control cronolégico. No obstante, al nivel
intuitivo podemos confiar que si existieron asentamientos precolombinos dentro de la cuenca del
Marafion tan grandes como Cerro Central y Las Papayas o tan esmerados como Gran Pajatén,
entonces ya tendriamos noticia de ellos por los pobladores de Pataz. Ciertamente, las noticias del
descubrimiento por los patacinos de las ruinas de Gran Pajatén fue sensacional justo por la falta
de expectativas en tropezar con unas construcciones arqueoldgicas de tal magnitud.

La informacién arqueoldgica que tenemos de la cuenca del Maraiidn claramente indica que
habian poblaciones mas densas por la cordillera al sur de Parcoy (Curtin 1951), y al norte de
Condormarca (Vega 1979; Church 1996). En la sierra entre Parcoy y Condormarca encontramos
pocos restos de asentamientos anliguos y pocas huellas de la agricultura intensiva como
terrazas. El «vacio» dentro del patrén de asentamiento regional indica que las poblaciones del
valle Alto Montecristo preferian asentarse dentro de lo que es ahora una selva bien espesa.

237



Revista del Museo de Arqueologia, Antropologia e Historia, N27, 1997

Las hipétesis de “tropas de colonizacidn agricola” y “serranizacién de la selva” que se elaboraron
para explicar los origenes de Gran Pajatén y el proceso histdrico dentro de la ceja de selva
comparten la misma premisa: que las poblaciones serranas fucron obligadas a asentarse dentro
de Ta selva por razones econdmicas y politicas o ecoldgicas y demograficas. La carencia de las
poblaciones serranas dispuestas y capaces de colonizar a la ceja de selva debilita gravemente
a los hipétesis de «tropas de colonizacién agricola» y «serranizacién de la selva.» Ahora
surgen otras preguntas como, ;porqué prefirieron la zona de bosque para asentarse? y ;estaba
siempre cubierto de bosque Alto Montecristo?

Mirando mds de cerca la tradicidn arquitecténica del Alto Montecristo y los datos excavados
de los sitios como La Playa, especialmente dentro del edificio N* 14, se puede concluir que los
patrones y estilos son sui generis, jamas registrados en otras partes del continente. Queda

Cronologia de los Sitios Relacionados a Comunicacién y Administracién

Cadizo Pol.Tardio_| . Tardiu
s i T 1901350 AC | 1470-1532 dC
FRA-Y Co Alio Las Picue | X?
[ mmaq El Ushnu X7
EEE s aombe X
CHI-1 =i nomhrc x
CHID Tn namnTe X
CHIE o nomie I X
THIS Frallcmnbn? X
MANS R nambre i
MAN-IZ an o X
Cronologia de Abrigos Rocosos
Codign || Nombre PPracer. “Pulnicial H.Temp., | Pidemp. | H.Medio | Pldurdio | ILTardio |
i $500-1500AC_| 1500000 aC | 900200 aC | 200 aC-700ac | 00000 ac | bol-igsiac | 1470: 53260
Ca. Negra X X X X X
Chl n nombr: R e X
THES N nombre i X * x
CHI-f s e X
CHI-7 sin nombn: x
MAN-] Ca. Manachagat w 3 x 5 T X
[TMANT | abots MANCTD X X = X
MaN-f <in b X
MANTA i nombne N % i
TMANTE | s ombne x X X
MAME i b x W7 X
MAN.ID sin.nombrne
Cronologia de Asentamientos
Cudige | 2 1 PPrecer PInkcial H.Temp. P.lTemp. | H.Medio | P.1.Tardio H.Tardio | P.iColonial | Desconoe.
T [ sswisac | 1S0900sC | SW3004C | 300 8C700 4C | 700000 dC | bM-I4EhaC | {47easazac | 1533 T
FRA-1 e Aldeses X9
TAY T et Tinajers K x
MCT 3 Te Playa X
MCT k antes X7
MCTS T Papyar X
MCT A Timn Pajatcn x X X7 X
[ MCTT Cemro Caniral = %
[ MCTS i nombre X
Cronologia de Sitios Funerarios
[ PPrecer. | Pulnicial T Lo | P Tardlo | H.Tatdm
S500-1500aC | 1500900 aC | 963 [ SWLiss0aC | 14701532 40
Caevis de Yalin X7
FRAS Canuahamhs X7
FRAF | Cem Mangipa T X
MANTC i b
TS L Pinchudos X
Cuadro 4. Cronologfa de los sitios de cada categorfa del paisaje prehispanico Pataz-Abiseo.
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claro que aquellos no se han derivado de las tradiciones arquitecténicas conocidas de la sierra
norperuana colindante, por ¢jemplo de Huamachuco. Por lo tanto se puede considerar estos
resultados como un aporte mas a la hipétesis de que los patrones culturales de la cuenca del
Alto Montecristo sc desarrollaron localmente dentro de la ceja de selva peruana. Un respaldo
mds para la tesis autoctona viene de las investigaciones recientes en Gran Pajatén y Cucva
Manachaqui donde se puede apreciar una trayectoria larga de evolucién in situ de una tradicién
alfarera muy conservadora (Church 1994, 1996).

Mas alla del Gran Pajatén, vale contemplar el significado del hallazgo de Cerro Central como
un asentamiento de 150 a 200 edificios. La presencia de este sitio selvdtico demuestra que las
poblaciones prehispanicas dentro del valle Montecristo alcanzaron cifras muy grandes antes
de la conquista espafiola. Comparado al Cerro Central, el sitio de Gran Pajatén queda pequefio
y pierde su rarcza (aunque no su lustre). Tenemos que tomar en cuenta la probabilidad que
existen mds sitios de tal escala dentro del valle Montecristo y los valles vecinos. Desde este
perspectiva, la interpretacion de Gran Pajatén y los demads sitios del parque como colonias
agricolas ya no convence dado el gran tamafio de la poblacién local. Dentro de la cuenca del
Huallaga ya se ha observado que Gran Pajatén y otros sitios situados sobre colinas escarpadas
estdn mal ubicados para aprovechar los terrenos més aptos para cultivo (Church 1994). Sin
embargo, debe haber alguna razén ecolégica-agronémica por la preferencia evidente de asentar
los poblados entre 2650 y 2900 m de altura. A pesar de esta preferencia, hay variacién topografica
que hay que explicar de alguna manera lomando en cuenta los cambios politicos y econémicos
aniveles locales, regionales e inter-regionales.

El estudio de los mapas presentados (Figs. 2 y 3) también revela que los sitios arqueolgicos
del pajonal de puna (zona de la jalca) entre la poblacién actual de Pataz y el limite superior del
bosque estdn casi todos relacionados al camino prehispénico, sean sitios administrativos
(probablemente tardfos) o abrigos rocosos que servian de «paraderos» para albergar a viajeros
a través de los milenios. La presencia de una red sofisticada de comunicacién y transporte
respalda la hipdtesis que los sitios del Alto Montecristo jugaron un papel céntrico dentro de las
cconomias regionales e inter-regionales (Church 1996). Durante las épocas tardias el camino era
resguardado por una serie de puestos de vigilancia que indicaria el gran interés en mantener un
transito bien controlado. Sin embargo. contamos con datos de la Cueva Manachaqui (Church
1996) y Gran Pajatén (Church 1991, 1994) que evidencian el movimiento intenso de viajeros y
bienes sobre el Paisaje Pataz-Abiseo desde la época preceramica.

Para interpretar a la arqueologia del Paisaje Pataz-Abiseo tenemos que dejar a un lado los
prejuicios occidentales y permitir que los datos nos dirijan por otros rumbos, aunque a veces a
destinos inesperados. Los hallazgos de asentamientos monumentales dentro de la cuenca del
Alto Montecristo corren contra la sabidurfa convencional de la arqueolo gia andina (ver Steward
1948 op. cit.). Dentro del mismo Handbook of South American Indians, Bennett (1946:18)
observo que «cuatro siglos de contacto europeo han cambiando poco para cambiar los centros
de concentracién de poblacién en el Perii» (traduccién libre del autor). Segtin estaldgica, la ceja
de selva debe corresponder al vacio demografico descrito por Steward. Ademds de tipificar un
problemaen la interpretacién de la arqueologia peruana, tales presunciones falsas pero repetidas
dentro del Handbook hacen destacar lo poco que sabemos a ciencia cierta sobre la
paleodemografia de 1a Sudamérica andina.
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Cueva Gran ~ La Los
Cronologia Manachaqui®*  Pajatén** Playa*** Pinchudos
i Poblano Abiseo Abiseo Abiseo
hiatus? hiatus? despoblado | despoblado
hiatus hiatus?
Periodo Empedrada Complejos
Intermedio pre-fase
Temprano Abiseo
(m 'a.C.-‘?l}ﬁid‘.C_-_}: Colpar (fases aiin sin nombre)
hiatus
despoblado?
Suitococha
Manachaqui
Lavasén
(2200-1500 2.C)
Periodo Sin nombre
Sin nombre

Relerencias:

% Church, Warren B. (1996) tésis doctoral, Yale University.

#%  Church, Warren B. (1988) tésis de Maestrfa, University of Colorado-Boulder; (1991) en
Revista del Museo de Arqueologia de la Universidad Nacional de Trujillo No. 2, pp. 3-
37; y (1994) en Andean Past No. 4, pp. 281-318.

**+ Cedrén Goicochea, Elke (1989) tésis de Bachiller, Universidad Nacional de Trujillo; y
Lennon er al. (1989) en Boletin de Lima 11:62:43-56. Lima.

Cuadro 5. Tabla secuencia de ocupacién humana del paisaje prehispénico Pataz-Abiseo.
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Laimplementacién el marco tedrico del Paisaje Prehispdnico provee una manera de organizar
los datos, haciendo destacar unas interrogantes claves para acercar una explicacién mas
satisfactoria del proceso histérico dentro de la ceja de selva nortefia. Por ejemplo, ;Hasta qué
punto eran autosuficientes (o, contrariamente, dependientes en recursos de afuera) las
poblaciones del Alto Montecristo y de la ceja de selva por lo general? M4s precisamente cabe
preguntar, ;Cémo se abastecia la poblacidn local en cuanto a sus necesidades biolGgicas
(subsistencia y economia doméstica); y socio-politicas (economia politica)? Ademds, ;Qué
papel jugaba la cosmologfa de la poblacién en la selecci6n de lugares para asentarse? S6lo las
investigaciones arqueoldgicas de largo plazo podran proveer soluciones a tales interrogantes.

CONSERVANDO EL PAISAJE PREHISPANICO PATAZ-ABISEO

Son pocas las personas que se dan cuenta que la «ciudad perdida» de Gran Pajatén queda
dentro de una unidad de conservacién dentro del Sistema Nacional de Areas Naturales
Protegidas (SINANPE). Son menos las personas que saben que el Parque Nacional Rio Abiseo
fue creado para proteger «una muestra representativa de los bosques nublados de la ceja de
selvay selva alta, del noreste peruano» (Rios et al. 1983; Lennon er al. 1986:1 1), tanto como
varias especies de fauna en peligro de extincién. A pesar de la fama mundial de Gran Pajatén.
el parque fue declarado Patrimonio Cultural de 1a Humanidad por UNESCO recién en 1992,
dos afios después de que fue declarado en 1990 como Patrimonio Natural. Se ha delimitado el
parque, cercandolo de manera politico-administrativa, con el propésito expreso de mantenerlo
como una reserva medioambiental intacta asf como estd ahora. La sobrevivencia de especies
de flora y fauna endémicos, tanto como la viabilidad de sistemas ecoldgicos muy fragiles,
depende de la integridad del parque. En este sentido cualquier golpe que sufra una parte del
sistema tiene consecuencias negativas para el sistema entero.

En igual sentido, la calidad extraordinaria del patrimonio arqueolégico del PNRA no
corresponde a la simple presencia de Gran Pajatén sino radica en las inter-relaciones estrechas
entre los antiguos asentamientos, lugares funerarios, santuarios, abrigos y las vias de
comunicacién que los enlazaron durante distintos momentos prehistéricos. La falta de
depredacién por poblaciones modernas dentro del dmbito del PNRA significa que las
investigaciones futuras pueden proveer mucha informacién de indole sui generis como la que
actualmente estd saliendo de los cementerios de la Laguna de los Céndores en ceja de selva mis
al norte. EI PNRA se puede considerar como una cépsula de tiempo que conserva expresiones
arqueoldgicas, en muchos casos intactas, de antiguos modos de vida olvidados. Ciertamente,
engloba todo un mundo andino perdido, pero no irrecuperable.

Es un hecho que urgen trabajos de conservacién en los sitios de Gran Pajatén y Los
Pinchudos que han sido golpeados repetidamente por turistas y cientificos igualmente.
Actualmente los dos monumentos se encuentran en estado de emergencia y las tumbas de Los
Pinchudos estdn a punto de caer al abismo del cafién del Montecristo, sin intervencion inmediata.
La situaci6n actual demuestra la naturaleza sumamente fragil de los recursos arqueoldgicos de
la ceja de selva. Sin acondicionar los monumentos segiin criterios técnicos que se estin
formulando actualmente, no resistirfan los monumentos dos afios de visitas turisticas, por mas
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“eco-sensibles” que sean. Recién durante los afios noventa hemos comprendido que para
proteger el patrimonio arqueolégico de la cuenca del Abiseo, tenemos que analizar el entorno
medioambiental con el cual se ha integrado inextricablemente durante los quinientos afios de
abandono, Tenemos que ver mds all del valor turistico de Gran Pajatén.

Cambiando el enfoque desde Gran Pajatén al paisaje natural y cultural que lo rodea cambia
también a los interrogantes arqueoldgicos. En vez de obsesionarse con la pregunta, ; De dénde
vino ¢l pueblo prehispanico de Gran Pajatén?, cabe preguntar, ; Porque escogi6 asentarse dentro
del bosque? y, ;En base de qué actividades cconémicas construyeron una sociedad tan vibrante?
Son interrogantes no menos interesantes. La ceja de selva andina comprende por lo menos 10
por ciento del terreno de los Andes Centrales que comparte con el PNRA un pasado prehispanico
rico pero hasta ahora casi ignorado. Es de esperar que mientras mds nos profundizemos en su
prehistoria, mds sorpresas nos enfrentarén,
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